SECRETARIA GENERAL
DE ACUERDOS

Mexicali, Baja /%alifornia, a 08 de septiembre de

dosmilquince. - - - - - - - - -~ -

VISTOS, p rq} resolver los autos formados en el

Tribunal Superior de Jusficia re

el Licenciado ***#*#«*xx  respect

| ii\Los a la denuncia presentada por

a la discrepancia de criferios

juridicos, en su estima sostenidos|enfre la Primera y Segunda Salas

de este Tribunal Superior de J
que pronunciaron en los Tocas

respectivamente; el primer

usticia del Estado, en Igs sentencias
Oi.j/iles nOmeros 188/2015, Y 268/2015,
toca, relativo al CONFLICTO

COMPETENCIAL SURGIDO ENTRE [OS JUECES CUARTO DE LO CIVIL Y
QUINTO DE LO CIVIL AMBOS DEL F’kARTIDO JUDICIAL DE TIJUANA, BAJA

CALIFORNIA mismo que tuvo su arigen al haberse excusado el Titular

del Juzgado Cuarto, de conocer del expediente niUmero 1026/2006

relativo al juicio Ordinario Civil

promovido por SUCESION A BIENES DE

e en contra de de la SUCESION A BIENES DE *++##xxsxsx. \, af

ﬁlBUNAL SUPERIOR DE JUSTIGHA |

segundo toca, relativo al CCNFLI\CTO COMPETENCIAL SURGIDO

ENTRE LOS JUECES CUARTO DE LO\CIVIL Y QUINTO DE LO CIVIL

AMBOS DEL PARTIDO JUDICIAL

DE TIJUANA, BAJA CALIFORNIA mismo

que fuvo su origen al haberse excusado el Titular del Juzgado

Cuarto, de conocer del exp

ediente numero 606/2009 relativo al

juicio Sucesorio Testamentario d bienes dig *xxxeerkis.

RESULT

AN DO:\

1o.- Que mediante escni de fecha veintidds de

abril del afio dos mil quince, comparecit

Tribunal Superior de Justicia

ante este Pleno del

del Estado, el licenciado #*resssrnes

denunciando la discrepancial de criterios que\ dijo existe entre la

Primera y Segunda Salas de e
Tocas Civiles que se fienen |

senfencia, en el cual expon:e

ste mismo Tribundal ¥ observada en los
orecisados en el predmbulo de esta

> los argumentos relativos, v a cuyo

escrito acompafié copias simples relativas a las resoluciones en que

E

dijo se contenian las discrepancias de criterios por él afirmadas; y en

el cual tambien expuso los argumentos por los cuales estimd se

daba la discordancia entre decisiones de las referidas Salas de este

TioUNQl- ~ - - = = - - ..

20.- Con ¢l

escrito indicado, la Secretaria General

de Acuerdos del Tribunal Superior de Justicia, en fecha cuatro de



junio dio vista a la Presidencia de| mismo, quien ordend se formara y
registrara el Toca respectivo, fasi como la substanciacidn del
procedimiento, para lo cual tumo los c&u’ros al Pleno de este Tribundl
Superior de Justicia, el que con fei:ho nueve de junio del afo dos mil
guince, se avocd al conocimientg de la denuncia de contradiccidn
de criterios juridicos que nos OCLX?CI ordenando la formacién del
cuademo de antecedentes de estilo; y finaimente se procedié a
citar para sentencia designando M\ gistfrado Ponente al Licenciado
FELIX HERRERA ESQUIVEL; y una vez\ efectuado el andlisis de las

constancias respectivas, se procede emitir resolucidén por este

Pleno como sigue: -~ =---=-----------qd-------------- oo

CONSIBERANDO:

\

l.- En principio, debe es%bleoerse que este Pleno
® es competente para

del Tribunal Superior de Justficia del Esta

ocupa, por asi permitirlo los articulos 10.

conocer de la denuncia de con’rrodlca n\ de criterios que nos
iQo fraccion |, 21 y 29

fracciéon IX de la Ley Orgdnica del POdeI‘JUC\ICICﬂ del Estado.-------

Il.- Fijada que fue la com e’reno a a favor de este
Tribunal funcionando en Pleno, para conocer de Io |screponC|0 de

constancias integrantes de este toca, el |Pleno a wer’re que

criterios que ocupa nuestra atencién, y e\cho el STUdIO de las
substancialmente, el denunciante de la Con’rrcidlcmon lnd.ICO que tal
discrepancia queda de manifiesto en el desgcuerdo dd 0 en los
criterios sostenidos por Ia Primera y Segunda 501(15 de este Tribunal,
en los tocas que ya se tfienen especificados, confradiccidn, que
hace consistircomo sigue: -~---~-~~--c-mm--bcm oo X Rn -

“Del Conflicto Competencial 188/2015: ... 1. Por auto de
fecha diecinueve de marzo del aio dos mil co’rorce\ el Juez Cuarto de lo
Civil del Partido Judicial de Tijuana, Baja California, s’e excusd de conocer
del Juicio Ordinario Civil, tramitado en el Juzgado a su cargo, por la
SUCESION A BIENES DE *****#*xx% an contrg de la SUCESION A BIENES DE
kst v radicado bajo expediente 1026/2006, en virtud de que la parte
actora habia autorizado a la licenciada #**** nara que a
representara; la cual habla patrocinado al Juez como abogada

procuradora en los juicios de amparo 178/2008 y 670/2008 de! Juzgado

Séptimo de Distrito en el Estado, actualizdndose a su parecer el
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impedimento previsto en la fraccion XVt del articulo 171 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado. 2. En consecuencia de lo og’rerior, los
autos se remifieron a la Juez Quinto de lo Civil de Tijuanag, Bgja éolifomio,
guien mediante acuerdo de fechd primero de abril de dos mil catorce,
tuvo por recibido el oficio nimero 945, procedente del Juzgado Cuarto de
lo Civil, asi como autos origingles que remitié por excusa del Titular de
dicho Juzgado, relativo af expedienie 1026/2006. 3. Por auto de fecha
veinticuatro de junio de dos mil catorce, la Juez Quinto de lo Civil
apercibié a la parte actora para que presentara a la licenciada **kskrrres
dentro del término de tres dias para.que aceptara el cargo vy, en caso de
no presentarla, se le tendria por no|aceptado el mismo, lo anferior en
virtud de que la citada profesionista no habia frmado el escrito por medio
del cual fue designada, ni hdbia exteriorizado de manera alguna su
voluntad de aceptar el cargo. 4.\Incopforme con dicho apercibimiento, la

parte actora interpuso recurso reyocacion, mismos que fue resuelto

mediante sentencia interlocutoria de fecha veintiocho de octubre de dos
mil catorce, en la que la Juez Quin}o de lo Civil determind no avocarse al
conocimiento del Juicio respectivg len vitud de que la licenciada
FieRREEE* no habia aceptado €l cqraév de abogada patrono de la parte
actora y al haber hecho efectivo el o‘percibimien’ro decretado por auto

de fecha veinticuatro de junia de dos m?\ca’rorce en el sentido de tenerla

por no aceptando el cargo. 5. Con moti

o de la sentencia interlocutoria
referida, la Juez Quinto de lo Civil regr%sé\os autos originales al Juzgado
Cuarto de lo Civil, donde su Titular rc—l:i’reré\que se habia excusado de
conocer del negocio, por lo que ordend remnifir los autos originales v
anexos al Tribunal Superior de Justicia |[del Estado para que determinara
qué Autoridad debia seguir conociendo del juicio. ‘6. Liegados los autos al
Tribunal de Alzadaq, se radicd el CLONFLICTO COMPERENCIAL bdjo el Toca
Civil nimero 188/2015 del indice de la Segunda Sala §e\| Tribunal Superior

de Justicia del Estado, la cual determind mediante serhe\ncic de fecha

veintisiete de marzo de dos mil quince lo siguiente: “R E § UELV E:- « -
PRIMERO.- Dentro del conflicto co_mp\e’renciol, se declara fundada la
excusa presentada por el Juez Cuarto de Primera Instancia Civil del
Partido Judicial de Tijuana, Baja California, en consecuencia; - - -
SEGUNDO.- Se declara que la Juez Quinto de lo Civil dei partido judicial de

Tjuana, Baja California, es la competente para seguir conociendo de la



presente controversia, por tanfo; - - - = -« -« -« - - - - TERCERO.- Enviense sin
demora los autos originales a lal Juez Quinto de Primera Instancia Civil del

Partide Judicial de Tijuana, Baja|California, para que prosiga con el curso

del juicio, y sdlo para su conoc\m'%ien’ro, remitase testimonio de la presente

resclucion al Juez Cuarto de Primera Instancia Civil del citado Partido

Judicial. - - CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. En su oportunidad

archivese el Toca como asunto tatal y definitivamente concluido. - - - - - - -
Del Conflicto Competencia 268/2015 tenemos: 7. Por otra parte,
mediante auto de fecha vein’riun;\de noviembre del afio dos mil catorce,
el Juez Cuarto de lo Civil del Pc:rﬂé%) Judicial de Tijuana, Bgja California,
determind abstenerse de conocer G}fl juicio Sucesorio Intestamentario Q<
bienes de ****#*+¥* radicado bajg expediente nimero 606/2009 del
indice de dicho Juzgado, en virtud de\que el coheredero *********x habija

autorizado a la licenciada *****xxx*= inarg que lo representara; la cual

habia patrocinado al Juez como abogada procuradora en los juicios de

TRIBUNAL &

amparo 178/2008 y 670/2008 del Juzgadg Séptimo de Distrito en el Estado, secr:aﬁl'

actudlizdndose a su parecer el impedime\ o previsto en la fraccion XV! del
articuio 171 del Cédigo de Procedimien’rfm\Civiies del Estado. 8. En base
en(sic) lo anterior, el Juez Cuario de lo Civil o\rdené la remisién de los autos
del Juicio en mencién al H Juzgado Quinto de lo Civil dei Partido Judicial
de Tijuana, Baja California, cuyo Titular no| aceptd la competencia a su
favor, estimando que no éxistia justificacionidel Yuez Cuarto de lo Civil del
Partido Judicial de Tijuana, Baja California, para excusarse del asunto, en
virtud de que el escrito mediante el cual se designd\a la licencig ** sk
Unicamente se encontraba signado por el promovente y no por ésta,
moftive por el cual no existia evidencia de que la &ofesionis’ro hubiere
aceptado el cargo que se le otorgaba; por ello devolvié el Juez Cuarto de
lo Civil los autos originales correspondientes. 9. Al respec’ro,\—)l Juez Cuarto
de lo Civil reiterd gue se habia excusado de cenocer del negacio, por lo
gue ordend remitir los autos originales y anexes al Tribunal Suberior de
Justicia del Estado para que determinara qué autoridad debia seguir
conociendo del juicio. 10. Llegados los autos al Tribunal de Alzada, se
radicd el CONFLICTO COMPETENCIAL bajo el Toca Civil Ndmero 268/2015
del indice de |la Primera Sala del Tribunal Superior de Justicia del Estado, la
cual determiné mediante sentencia de fecha diez de abril del dos mil
quince lo siguiente: “RE S U EL V E:- - - PRIMERO.- Se declara que el C.
JUEZ Cuarto de lo Civil del Partido Judicial de Tijuana, Baja California, es
competente para seguir conociendo del Juicio Sucesorio Intestamentario
Q Bienes de *exdxkmixr  aoxpediente 0606/2009. - - - SEGUNDO.- Con
testimonio de esta resolucién remitanse al C. JUEZ Cuarto de lo Civil del

Partido Judicial de Tijuana, Baja California, los autos originales del juicio
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relativo para que continué su tramitacién.- - - TERCERO.- Enviese testimonio
de esta resoluéiéﬁ a cada uno de los Jueces contendientes para su
conocimiento y efectos legales corespondientes. - - -CUARTO.- Notifiquese
Personalmente, hecho que sea en su oportunidad, aréhivese este toca

como asunto concluido,” == ==-----wccoooonnoooo - /— ————————————————

lli.- La resolucion de fecha veintisiete de Marzo
del afio dos mil guince, pronunciada por la Segunda Sala de este
Tribunal Superior de Justicia, en el diverso Toc? Civil nUmero
188/2015, gue se tiene a la vista, y de la que tampién se agrega
copia certificada a este toca, en su parte medular y relativa al

punto de contradicciéon que se denuncia, establece lo siguiente: - - -

\ *...Il.- Una vez andlizado el cenflicto| sesfenido entfre los Jueces

Cuarto y Quinto de lo Civil del Partido Judicial de Tijuana, Baja California, este érganc

colegiade considera que resulta competente para seguir conogiendo del expediente Ia
Juez Quinto de o Civil del referido partido Judicial, en atencién ja las siguientes reflexiones
mjun’dicos: —————————————————————————————————————————————————————————————————

En primer férmino, debe aclararse que en el asunio que nos

\

ocupd, conferme a las razenes v fundamentos de los proveidcs en comento, los jueces

e

involucrados no sefalaron que fueran legalmente incompetentesipara cenecerlo, sino que
estdn relacionados a motivos de excusa, para continuar cenaciendo del juicio, al que se le
dio el trémite de conflicto competencial------------m o mm b

Ahora bien, los hechos invocados fpor el\Juez Cuarto de lo Civil
para inhibirse de seguir conociendo del juicio somefido a su consideracién, en opinién de
los susctitos Magistrados son considerados una causa vdlida, prevista en el articulo 171
fraccidn XVI, en relacién con el numeral 172 del Cédigo de Procedimientos Civiles lccal, en

la que se funda el juzgador, y que a la letra disponen:---4----------- \- ———————————————

“"Articulo 171.-Todo Magistrado o Jvez se tendrd per forzosamente
impedido para conocer en los siguientes casos: Fraccidn XVI.- Estar en una situacidn
que pueda afectar su imparciglidad en forma andloga ¢ mds grave que las
mencionadas.”

"Arficulo 172.- Los Magistrados, Jueces vy Secrefarios fienen el deber de
excusarse del conocimiento de los negocios en que ocurra alguna de las causas
expresadas en el Articulo anterior ¢ cualquiera ofra andloga, aun cuando las parfes
no los recusen. La excusa debe expresar concretamente la causa en que se funde.

Sin perjuicio de las providencias que conforme a este Cddigo deben
dictar, tienen la obligacién de inhibirse inmediatamente que se avogquen df
cenocimienic de un negocio de que no deben conocer por impedimento, o dentro
de los veinticuairo horas siguientes de que ocumra el hecho que origing el
impedimento o de que teéngan conocimientfo de éi.

Cuando el Juez 0 magistrado se excuse sin causa legifima, cualquiera- de
las parfes puede acudir en queja al presidente del fribunai, quien, encontfranco
injustificada la abstencién, podrd imponer una correccidn disciplinaria.”



En ese orden de ide7s/,-‘el Juez Cuarto de lo Civil, hace valer como
causa justificada para inhibirse de seguir cfono:iendo del negocio, el hecho de que Ia
abogada patrona que autoriza, ***+ =2 glbacea de la sucesién actora, en términos del
articulo 46 del Codigo de Procedimientos |Civiles, es la Licenciada ****+*=*x** o también
conocida comao *eerksRRk - nrofesionista ique | asistié al propio Juez como abogada

procuradora denfro de los juicios de amparo} 178/2008 y 670/2008 radicados ante el

Juzgado Sépfimo de Distrito en el Estado; oqfrolizdndose_el impedimen’ro para seguir

conociendo del negocio, excusdndose con el fin re no incurrr en responsabilidad alguna y

trastocar el principio de imparcialidad, rector de todo juicio------~-------------------

En efecto, en el cosg concrete se materializan los supuestos

contemplados en los articulos 171 fracciones VIl y\XVI, y 172 del Cédigo de Procedimientos
%

origen, es con el cardcter de abogado patrono, gozando de las facultades contenidas én
T

- y
Civiles Estafal, debide o que la intervencién de I@gLicenciada bkt en el juicio q;F

el articulo 46 del Cédige antes mencionado, esto es, para llevar a cabo directamente de a

B

&

parte que la designd, fodos los actos que corresponhden a ésta, sin substituir a la parte”
material o lifigante, al quedar exceptuados para \ejefcer aguellos que impliquen la
disposicién del derecho de litigio, -----------------3-- X —————————————————————————

De manera  que las razones\ de \excusa externadas por el
Licenciado Alejandre Isaac Fragozo Lépez, en calidad de Juez Guarto de lo Civil del Partide
Judicial de Tijuana, Baja Cdlifornia, para dejar de conocer del presente asunto, son
procedentes partiendo de la premisa que la sociedad lpera del Jizgcdor imparcialidad,
rectitud y probidad, la cual debe ser atemperada con sulprofesionalismo y conviceidn de
actuar conforme a derecho, por ende, los funcionarios jurisdiccionalgs estdn impedidos

las partes o sus

para conocer del juicio cuande tengan amistad estrecha \con alguna d
abogados - ------- - me e e oo \ ————————————————————————
En consecuencia, al manifestar eliResolutor que lo vincula un
estrecho lazo de amistad con la abogada de la parte actorg; quien ademds, lo pajrocind
en una contienda judicial, obvio refleja una relacién personall por lo que su imparcialidad
pudiera estar en duda, materializandose asi la causal de im\pedimento, méxime que su
reconocimiento tiene plena validez, en términos de lo previsto en los articulos 258 fraccidn |,
396 y 402 del Codige Procesal Civil, por tratarse de una confesidén expresa en lo gue le
perjudica, hecha por persona capaz para obligarse, con pleno conocimiente, sin coaccién
ni violencia y proveniente de un hecho propio, en relacién con el asunto de donde se
onging la excusd planteada- - - - = - - - s mm e oo

Sirve de sustento a las consideraciones que preceden, el siguiente

criterio que establece:



Séptima Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanatio Judicial de la Federacion
Volumen 217-228, Cuarta Parte

Materia(s): Comun

Pagina: 123
Genealogia: Informe 1987, Segunda Parte, Tercera Sala, tesis 92,
Pagina 80.

EXCUSA. PROCEDE CUANDCO PUEDA| AFECTARSE LA IMPARCIALIDAD DEL
JUIGADOR. Del andlisis del arficule 66 de la Ley de Amparo asi como de aquellos
preceptos equivalentes de las diversas legislaciones|procesales del pais, se llega a la
conclusion de que fue propdsiic del legislador gue los juzgadores se excusaran del
cenocimiento de aquellos asuntos en los que, no sclamente no fueran imparciales, sino
que, simplemente pudiera afectarse su imparcialidad, por lo que cuando exista un seric
factor gue pueda influir, inconscientemente subconscientemente el dnimo del
juzgador al resolver o participar en [a resolucién, es imperiose que se declare impedido
frente a la trascendental tarea de impartir justicial pues todo Juez debe emitir sus
decisiones, limpias y gjenas de cudlquier influencia o perturbacion.

impedimento 44/87. G : d? marzo de 1987. Unanimidad de

cuatro votos. Ponente: Mariano Azuela GUitrdn. Secretaria: Raguel Flores Munguia.

No pasa desapercibide para esta Sala, gue la Juez Quinto de Primerg
Instancia Civil del Partido Judicial de Tijuana, Baja California, sostiene que del escrito por !

cual se autorizd a la licenciada ********+ ng fimd de conformidad respecto a la

aceptaciéon del cargo; incluso por auto del veinticbatre de junio de dos mil catorce,

SUPE MR TIE JUSTICLA
FA R *iml apercibid a la actora para que presentara a dicha profesionista dentro del término de tres

dias para que aceptara el cargo vy, en caso de ne efectuarlo, se le tendrfa por no

aceptado el mismo; apercibimiento que le hizo efective en Ia sentencia interlocuteria del

veintiocho de octubre de dos mil catorce, mediante la cual resolvid el recurso de

Ll et DE ; iyl = 0' St 3
interpretacién a los articulos 1069 del Cédigo de Comercio y 2553, 2554, 2586,
2592, 2595, fraccién | y 2596 del Codigo Civil Federal, se obtliene que la



numeral citadoe es andloga al otorgamiento de un poderlespecial para que
represente procesalmente al autorizante en el juicio/ donde se hace la
designacién, es decir, es un acto unilateral, puesto que para su
perfeccionamiento resulta suficiente que el otcrgante ex’reme su voluntad ante
el Juez, sin estor sujeto a acto posterior alguno del auTortzanie Asi, en vista de
gue la facultad para actuor en representacién de la foarte que lo designe,
surge de lg qutorizacidn que es un acto juridico unllc%erol su revocacién
Unicamente requiere de un acto de igual natunaleza, pues produce
consecuencias juridicas desde el momento en que el repl!esenTcdo externa su
voluntad en ese senfido, sin encontrarse sujeto a olgof\'ccto subsecuente,
porgue el acuerdo gue le recae s sclamente para constancia fehaciente de
gue se ha expresade esa voluntad, con efecto a partir de la fecha cierta de la
recepcién del escrito respectivo.”

autorizacién a un abogado con cédula profesional, en Jérminos del primer

Por lo anteriormente expuesto, a juicio de|este Tribunal Revisor, se

considera que si existe motivo suficiente para que el Juez

uarto de lo Civil del Poder

Judicial de Tijuana, Baja Califernia, se inhiba de seguir conociendo del asunto y se desligue

de su cbligacidn por ése sdlo hecho, deviniendo la excusa procedente. - ------------ P
Aunado a lo anterior, cabe puntudlizar que esta Sala resolvid en |guoles
términos, en fecha veinte de septiembre de dos mil frece, der'n‘ del toca civil 1087/2013,

el conflicto de competencia suscitado entre los mismos Jueces TCuarto y Quinto de lo Civil

4
B

“~

del Partido Judicial de Tijuana, Boja California, deducido del exgediente nimero 541/201@10“&3;

relativo al juicio Sucesorio Testamentario a Bienes de *****##++%:| con motivo de la excusa

|
hecha valer por el Juez Cuarto, debido a gue en dicho asunto también se habia

autorizado como abogado patronc a la Licenciada **+*#++*&x% vt esta Sala, determind
fundada dicha excusa, al haberse estimado como causa valida erc: inhibirse de seguir
conociendo del juicio sucesorio, dado que la citada profesioni.lto abia patrocinado af
Juez Cuarto Civil y exdstia un lozo de amistad entre ambos; lo G'l’reriol'r. en términos de los

numerdles 171 fracciones VIl y XVl y 172 del Cédigo de Procedimientos (fiyiles Estatal.-----
lI.

lll.- Bajo las consideraciones gue han quedado estc:blecidllds, deberd seguir
conociende de este asunto, la Juez Quinto de lo Civil del Partide Judicioi"-.de Tijuana, Bgja
California; en consecuencia, remftansele los autos originales para que é_pn’rinﬂe con €l

procedimiento judicial gue sea pertinente...”

La sentencia de fecha Diez de Abril del afic dos
mil quince, pronunciada por la Primera Sala de gste TribunaI\SUDerior
de Justicia, en el Toca Civil nUmero '268/2015, que se tiene a la vista,
de ia cual se deberd agregar copia certificada a este toca, vy qu\e se
denuncia como contradictoria, en su parte medular vy relativa d\la

confradiccién, textualmente establece lo siguienter-------- - - -~ ---

.- En ese senlido, una vez analizado el conflicio competencial suscitado entre los C.C.
JUECES CUARTO Y QUINTO DE LO CIVIL DEL PARTIDO JUDICIAL DE TIJUANA, BAJA CALIFORNIA, este
Cuerpo Colegiado, estima  Improcedente la excusa del C.JUEZ CUARTO DE LO CIVIL DEL PARTIDO
JUDICIAL DE THJUANA, BAJA CALIFORNIA, al observar; que adn cuando el coherederp #eswwbbs,
autorizé como abogado patrono a la licenciada *#»se on escrito de fecha veinte de noviemire

del afio dos mil catorce, ese documento Unicamente estd frmado por el promovente, por lo que se

4



considera que no existe fundamento para que el Juez natural se excuse de seguir conociendo del
juicio: dado que. hasta una vez que el profesionista acepte expresa o tacitamente el encarge que se
le otorga, es cuando puede censiderdrsele abogado patrono, gue mientras ello no ocurre sélo se trata
de una designacién. En efecto, asiste de/Fecho a lag C.JUEZ GUINTO DE LO CIVIL DEL PARTIDO JUDICIAL
DE TIJUANA, BAJA CALIFORNIA, por I siguiente: Tl arficulo 46 del Codigo de Procedimientos Civiles
dispone que: “Los inferesados y sus reprLsenfanfes legitimos podrdn comparecer en juicio por si o
hacerse represenfar o pafrocinar por uno .o mds abbgados procuradores. La infervencion de abogados
o procuradores para la asistencia técnica de las partes podrd llevarse a cabo como pailronos de Jos
interesados, o como mandatarios, en los Iénninos del mandato judicial respectivo; observdndose para
fales efectos, Ias siguienfes reglas: 1.-|los abogados paifronos y los procuradores, por el sélo heche de
su designacidn, podrdn llevar a cabo) direclamenie en beneficio de la parfe que los designe, fodos los
actos procesales que correspondan o dicha parte, exceplo aquélios que impliquen disposicién del
" .mgﬁ;echo de litigio, los enumerados en ef|arliculo 2461 del Cédigo Civil y los que conforme a la Ley
- ‘ékfén reservados personalmente o los inferesados. La designacion de pafronos o de procuradores se
haré por escrito dirigido al Juez, o upujlacra, sin necesidad de raiificacién,- En el escrifo o acfa

respectivos, el que haga la designacion\puede limitar 0 ampliar las facultades que correspondan al

abogado patrone o ol procurador, de dc J do con el pérofo anterior; ll.-... ill.- Cuando los abogados

Ppatronos o los procuradores actien como| mandaforios fendrdn las facultades que les asignen de
ERIOR DE JusTICUL

RIA GENERAL .
CUERDOS . manera expresa las parfes en el mandafol El mondato en procuracion para un juicio determinado

" podré oforgarse en la forma prescrita por| el Cédigo Civil. Las parfes podrdn fambién oforgar el
mandato, mediante escrifo que dirfjan ol Juez, en el que fijen las foculfades que deseen conferirles,
que serd admifido sin necesidad de rofificacién. También podrd oforgar el poder apud-Acka en el

expediente respechivo”. - - - oo e

ittt
\

ifﬁﬁﬁd&fﬁﬁoé“j‘
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¢ bien, si nofificads de su designacion o acepid

ORI s o s s

Asi las\cosas, Se las actuaciones del expediente se advierfe que, como afirma o

C.JUEZ QUINTC DE LO\ CIVIL éil. PARTIDO JUDICIAL DE TIJUANA, BAJA CALIFORNIA, el escriilo
presentado por st an gl gue, autorizé como abogado pafrono a la Licenciade #eesssiis no
estd firmado por dicha p ofesion |\10. ni existe evidencia de que haya aceptado técitamente dicho

encargo. Esto significa QUE\b pu\de considerdrsele como abogado patrono del accionante vy,
s

consecuentemente, fampoco se surte la causa que invocd el €. JUEZ CUARTO DE LO CIVIL DEL

PARTIDO JUDICIAL DE TIJUANA, BA.IA LIFORNIA, para excusarse del juicic primario.---------------

Por Ultime, no pasa desapercibido para esta autoridad, la comparecencia de la

\

propia Licenciada =ik | jocal del Juzgado Quinto de lo Civil del Partido Judicial de Tjuana

\

Bajo California, con fecha tres de diciembre del afo dos mil catorce, (Visible a fojas 711y 712

\

segunda seccién del juicio nafural), donde ante fedatario judicial manifesté lo siguiente:-----------

“...comparece onfe lo préseni:ia\iljdicia! Ia Licenciadg **ssessssas qyian se ideniifica
con Credencial Federal Electforal nuwo_ que se liene o la vista y se
devuelve a su fifular, quién en uso de Ia'voz manifiesta.- Que por razén que desconozco el

seffor **ereemmive o gquién nunca he conccido, ni de manera personal nl profesional, me

Rtaa s
auforizé como abogada procuradord\ €n término del arficulo 46 del Cédigo de s .
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, sm\m: consentimiento, por lo fanto no acepto ef
cargo que Indebldamente me confirié el m RCI nado

En mérito de lo antefiol con fundamento en lo dispuesto por el articulo

166 del Cédigo Adjetivo, deberd declararse guelsl C. .I EZ CUARTQ DE LO CIVIL DEL PARTIDO JUDICIAL
DE TIJUANA, BAJA CALIFORNIA, es el competente para\conocer del Juicio; por ende, habrdn de

remitirsele sin demora los autos parala prosecuciéridel Juicio.”.

V.- Visto el confenido de las dos resoluciones antes
franscritas, a juicio de este Pleno, si existe disc;oncia de criterios entre las
dos Sclas en el asunto gue nos ocupa) toda vez que, éstas difieren en sus
resoluciones emitidas respecto de supuesios similares, en\cuon’ro aque sila
autorizacién de un abogado patrono con un vinculo de dmistad es motivo
suficiente, o no lo es, para que el Juez|se excuse del conocimiento del
asunto, o si es menester que el juzgador se cerciore de la voluntad del
profesionista, a efecto de determinar si realmente es su deseo parficipar en
el juicio y aceptar el carge conferido; y por lo tanto, con fundamento en
las facultades que asisten a este tribunal colegiado, las que se derivan del
Articulo 24 fraccidn IX de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado, se
procede a resolver la discrepancia de criterios juridicos denunciada para
fijar la tesis obligatoria a que se refiere el precepto legal en comento,
ole g ple e N1 R

Para abordar el estudio del conflicto planteado a manera de premisa

fundamental tenemos que visudlizar el contenido del articulo 46 del
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Cdédigo Procesal Civil ya que es ahi en donde el legislador ptasmo la
naturaleza de la representacion de los justiciables que acuden g la
autoridad judicial a dirimir sus conflictos y de donde se desprende las

caracteristicas y requisitos a saber:-- - - - - - - - - -

Articulo 46 del Coddigo Procesal Civil

“Los interesados y sus representfantes legitimos podrdn jcomparecer en juicio -por sf o
hacerse representar o pafrocinar por unc ¢ mds abogados pr'curczdoresI La infervencion de
abogados.-o procuradores parg la asisfencia técnica de Ias parfes podrd llevarse @ cabo como
palfronos de lkos inferesados, o como mandatarios, en los términos del mandeto judicial respectivo;
observéndose para fales efectos, Ias siguientes reglas:

l.- Los abogados patronos y (os procuradores, por el sélo hecho de su designacion, podrdn
llevar a cabo, directaomente en beneficio de la parte que los designe, fodos los acfos procesales que
corespondan a dicha parfe, excepto aquéllos que impliquen disposicion del derecho de litigio, os
enumerados en el arlfculo 2461 del Cddigo Civil v los que conforme a la Ley estén reservados
personalmente g los inferesades.

La designacién de patronos ¢ de procuradores se hard por ejcn'fo dirigido ol Juez, o

apud-acta, sin necesidad de ralificacion.- En el escrito o acta respedtivos, el due haga io designacién

- puede fimitar o amplior las facultades que correspondan al aboggdo pafreno o al procurador, de
% acverdo con el pdrrafoe anterior; M-... - Cuando los abogados paironos o jlos procuradores actien
. como mandatarios  tendrdn ias facultades que les asignen de n‘»,cnerc expresa las partes en el
mandate. B! mandato en procuracion para un juicio determinado podrg oforgarse en la forma
prescrita por el Cédigo Civil. Las parfes podrdn también otforgar el 'mandato, mediante escrito que
diffan ol Juez, en el que fifen las facuitades que deseen conferires, qué serd qdmr‘ﬁdo sin necesidad de

ratificacidn, También podrd otorgar el poder apud- Acta en el expedi inte respectivo”-~ - ----------

T, De lo transcritc se advierte que los Ii’ri%on‘res pueden ser

acy “, ;:Lf;'%r.?presen’rodos en un procedimiento judicial por abogados patronos o por
mandatarios judiciales; v que para tener por hechofcudiquiera de esos
nombramientos basfa con que se'indi'qué por eso\r'yo el nombre vy su
autorizacion para ejercer como abogade, Indicando su ndmero de
cédula profesional debidamente registrada ante este Tribunal Superior de
Justicia, del Estado. Maxime que el mandato que| fiene por objeto la

prestacion de servicios profesionales, no pueden ser actos unilaterales del

mandante; sino que para su perfeccionamiento | es necesario del
concurso de voluntades -del mandante y de qujen presta la asistencia
profesional- de acuerdo con los articulos 242/0, 2479 y siguientes del
Cédigo Civil. En esta tesitura, el articulo 16P3 del| esa codificacién
prescribe que los contratos se perfeccionan por el mere consentimiento vy
gue desde ese momento obligan a los con’rro’rgn’res al cumplimiento de lo
pactado y a las consecuencias que, segln II naturaleza correspondan.
Bojo estas consideraciones, mientras no_se manifieste el consentimiento

o S \
tacito o expreso del mandatario o profesionista, el encargo respectivo no

surte sus efeclos de acuerdo con el articulo 2421 del\ Ordenamiento

Sustantivo en consulta, conforme alcuali ~-- == -~ oo oo oL

“El contrato de mandato se reputa perfecto por la aceptacion
del mandatario.-El mandato que implica el ejercicio de una profesién se
presume acepltado cuando es conferido a personas que ofrecen al
publico el ejercicio de su profesién, por el solo hecho de qué no Jo
rehusen dentro de los tres dias siguientes .-La aceptacién\puede ser
expresa o idcita. Aceptacién facita es todo acto en ejecucién de un
mandato”.
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Por ofro lado, debe insistirse que si bien el articulo 46 de la Ley
Civil Adjetiva en el Estado, en su fraccién primera dispone que:
|- Los abogados patronos y los procuradores, por ef sélo hecho de su
designacién, podrdn llevar a cabo, directamente en beneficio de la parte que los
designe, fodos los actos procesalfe.}s\que correspondan a dicha parte, excepto
aquéllos que impliquen disposicidn del derecho de litigio, los enumerados en el
arficulo 2461 del Cédigo Civil y Yos\que conforme a la Ley esfén reservados
personalmente a los interesados.

También lo es, que elle, sdlo constituye una atribucién o faculiad

de un abogado procurador © po\f&owo, debidamente reconocido en juicio,
r

y no un impedimento legal, pc
puesto a su consideracién, porquelsi asi hubiera sido, el legislador, lo

que el Juez conozca, de un negocio

habria incluido en el Titulo Cuarto Cgpitulo Primero de la Ley Civil Adjetiva
relativa a los “impedimentos recusaciones y excusas”. Siendo aplicable el
aforismo juridice en el sentido de que “Donde el Legistador no hace distingos,

no corresponde al Juzgador el hacerlos™.

Es asi, que mieniras que el desighado abogado potror)_jé;;-'_“-.v
procurador, debidamente acreditado ant e§te Tribunal, no comparezc;dld i (
juicio haciendo valer su atribucién, su designacion queda Iaienié, co'n'ic";

se sefialo en pdmrafos anteriores. De considerar lo contrario, se podria ..

llegar a fincar_responsabilidad a un litigante \por negligencia en un:

Dt
encargo del cual no tuvo conocimienfo siiu\acién\ ve resuliaria del todo

Ahora si bies es verdad, que existe la Tesis Aislcl{iq emitida por el
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVII.\DEL PRIMER CIRCUITO. Bajo

el Rubro:

DESIGNACION O REVOCACION DE AUTORIZADOS. ES UN ACTO UNILATERAL VALIDO DESDE

GIUE SE EXTERNA LA VOLUNTAD ANTE EL JUIGADO. De la interpretacién a los artjcutos 106% del
Cédigo de Comercio y 2553, 2554, 2586, 2592, 2595, fraccidn | y\25%4 del Codigo Ciyil Federal, se
obfiene que la autorizacién a un abogado con cédula profesional, en términoszdel primer
numeral citado es andloga ol ciorgamiento de un poder ispecial para que reqesen‘re
procesalmente al autorizante en el juicio donde se hace la de}'gnccién, es decir, es Un dacto
L‘ que el otorgante externe su

iouforizcnte. Asi, en vista de

unilateral, puesto que para su perfeccicnamiento resulta suficien
voluntad ante &l Juez, sin estar sujeto a acto posterior alguno d
que la facultad para actuar en representacién de la parte e lo designe, surge de la
autorizacién que es un acto juridico unilateral, su revocacién L’micq‘mem‘e requierg de un acto
de igual naturaleza, pues produce consecuencias juridicas desdle el momento en que el
representado externa su voluntad en ese sentido, sin enconfrarse sujeto a algin acto
subsecuente, porque el acuerdo que le recae es solamente para constancia fehacienie de
que se ha expresado esa voluntad, con efecto a partr de la fecha clerta de la recepcion del

escrito respectivo.,

También resulia ser cierto, que esta Ejecutoria, no es
contraria al criteric antes sostenido, ya que tiene como objefivo
determinar, como lo hace, la naturaleza juridica de la designacion o

revocacion en su caso, como acto de esencia unilateral, pero no toca el
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mandato como conirato que es, y por lo tanto, L/J]'i acto de naturaleza
bilateral, donde para su perfeccionamiento/ se requiere de Ia
parficipacion de la voluntad del mandatario, sin |o cual no podemos
afirmar que exista el contrato de referencia. IncIleo debe insistirse en que
lo ejecutoria no se confrapone a lo expuesto lpuels, como se asentd, el
abogado patrono debidamente autorizade y| reconocido por el
Juzgador, por ese sdélo evento, puede comparecer a juicio en

representacién de quién lo designa unilateralmente, ddndese asi la

voluntad tacita que hace factible el nacimiento o perfeccion del
confrato, sin cuya existencia no es posible el\gue nazca lg causa de

excusa. Por lo.fanto, no es factible, que el Juez seiexcuse oficiosamente

de conocer de un negocio puesto a su consideracidn, sin encuadrarlo en
alguno de los supuestos contenidos en el Tifulo Cluor’ro Capitulo Primero
de la Ley Civil Adjetiva relativa a los “impedimentos recusaciones vy
excusas”. Sirve de apoyo a lo anterior, el criteriol emitido por el Quinto
Tribunal Colegiaodo en Materia Civil del Tercer Ereui’ro, que a la letra

establece: - - - - - -

=)

Novena Epoca NGm. de Regisfro: 165604. Instancia: Tribunal S Colegiados de Circuito
Tesis Aislada. Fuente: Semanario Judiclal de la Federacién ¥ su Gaceta. Tomo XXX,
Enero de 2010 Materia(s): Comin. Tesis: l11.50.C.29 K. Pdgina: 2014

AUTORIZADO EN LOS AMPLIOS TERMINOS DEL ARTICULO 27 ELE LEY DE AMPAROQO. ES
NECESARIO QUE ACEPTE Y PROTESTE EL CARGO PARA QUE SE LE RECONOICA ESE
CARACTER.

Aungue es cierfo que el citado precepto, en su pcllrrofo\ segundo, establece
S que en las materias civil, mercantil o administrativa, les autordzados gue las pares
designen deberdn acreditar_gue estén legalmente facultados para ejercer la

profesién de_abogado, fambién lo es que dicha figur cons‘g;uye un yerdadero

mandaioe judicial cuando se nombra en los amplios t&minos de, dicho arficulo, de
suerte que le son aplicables las reglas. contenidas en el Cédigo g:ivil Federal, cuyo
dispositive legal 2547 es cafegérico en establecer que el mandato se reputa perfecio
con lg acépfacién del mandatario, la gue puede ser expresa ¢ jdcita. De ahi que
resulte _imperdfiv ve aquel que seg designado autorizade ‘en los términos
mencionados, acepte y proteste el cargo conferido g fin de gue el 6rgcmo de confrol

constitucional le reconozca ese cardcter. Ademads, eén la medida en que los
abogados acepten y protesten ese cargo, quedan profegidos 'ronfo?los como los

que los nombran, puesto aue puede suceder que unalde las paries'en el amparo
designe o un autorizado sin que éste se entere y, por en de, gue jamds participe en el
asunto. Luego, si en el manejo del procedimiento constitucional hubiequwegligencicn.
seria factible gue ol aulgrizado le finguen responsablidades civiles) pendles o
administrativas, lo gque no serfa jusio dado que no tuve Id oportunided de comparecer

al ampdre; como tampoco lo seria el hecho de gue, 5in aportar nada_al juicio, un
avtorlzado reclamara el pago de honorarios por el salofhecho de habérsele investido

como fal. Asi mismo, es posible que una de Ias partes en et juiclo de garantias tenga

conccimiento que algin Juez o Magistrado se encuenfra impedido para conocer de
los asunios en gue parlicipe o infervenga alqgin abogado lillgante y, aprovechdndose

de esa

situacidn, designe al profesionista como autorizade -sin gue éste se entere- sélo parg
consequir el impedimento_del funcionario. Sifuac{ones qgue se evitardn s los
profesionistas del derecho aceptan v protesian el CllUCTdO cargo.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO,
V.- Bajo las condiciones anteriormente apuntadas, con

fundamento en e articulo 29 fraccién X de la Ley Orgdnica del Poder
Judicial - del Estado, se fija tesis obligatoria para el Pleno y Salas de este
Tribunal Superior de Justicia, asi como de sus juzgados dependientes,

COMO SIQUET = = = == = = == = = m o oo e liil.oo-
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ENTIVDAD ES. NECESA

TE TACITA O EXPRESAMENTE EL

Por todo lo expuesto y fundado|es de resolverse y se - -
RESUEL V\E:
PRIMERO.- Se declara que si exiJs’re contradiccién entre
los criterios sostenidos por la Primera y Segunda Salas de este Tribunal
Superior de Justicia del Estado, én Icﬁ sentencias dictadas por ellas en los

juicios Ordinarios Civiles a que se refieren los Tocas que ya se tienen citados

en el cuerpo de estasentencia - -------------- oo

ﬁ- TLNAY
WRIBUNAL &
SECR!

D
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SEGUNDO.- Debe prevalecer con el carfcter de
obligatorio para este Pleno y Salas del|Tribunal Superior de Justicia del

Estado, asi como para los Juzgados dependientes de éste, el criteric que

se tiene asentado por este Pleno en los Qonsiderandos de esta sentencia.-
TERCERO.- Con apoyo €n lo dispuesto por los arficulos

29 fraccién IX y 44 fraccion Xl de la L Olrgc’:mico del Poder Judicial del
Estado, remitase al Consejo de la Judicj‘rur del Estado, testimonio de esta
resolucion para gue se sirva hacer su puplicacion; y para su conocimiento,
a los Juzgados dependientes de este Tribunal------~---------------~~-
CUARTO.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. -~ -~~~ ---=-----

A S | lo resolvieron en sesién del Pleno los Magistrados

del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Baja California, licenciados;
: JORGE ARMANDO VASQUEZ, FELIX HERRER\ ESQUIVEL, JOSE LUIS CEBREROS
\" SAMANIEGO, MARIA ESTHER RENTERIA IBARRA, RAUL GONZALEZ ARIAS,
OLIMPIA ANGELES CHACON, SALVADOR Jt{AN ORTIZ MORALES, J. JESUS

ESPINOZA OROICO, VICTOR MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, FAUSTO

l"jPERI:oRD'EJflsTIOA ARMANDO LOPEZ MEZA, EMILIO CI7 TELLANO& LUJAN, GUSTAVO MEDINA
TARIA GENERAL )
LACUERDOS CONTRERAS, MARCO ANTONIO JIM}ENEZ CARRILLO, JORGE IGNACIO PEREZ

CASTANEDA, MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA
Y CARLOS CATANO GONZALEZ, Siendo Ponente el Magistrado FELIX
HERRERA ESQUIVEL, los gue firman ante la Secretaria General de Acuerdos,

Licenciada MARIA DOLORES MORENO ROMERQO que autoriza y da fe.- - - - -

LA CIUDADANA LICENCIADA MARIA DOLORES MORENO ROMERO, SECRETARIA
GENERAL DE ACUERDOS DEL H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL

--------------------------- HACE CONSTAR - - - === r-mmmmmme e e emiim i mom
QUE LA PRESENTE COPIA RESULTA UNA VERSION IMPRESA EN LA QUE SE
OMITIO ASENTAR L.OS DATOS PERSONALES Y DE IDENTIFICACION DE LOS
INTERVINIENTES POR CONSIDERARSE INFORMACION CONFIDENCIAL Y
CORRESPONDE A LA RESOLUCION EMITIDA POR EL PLENQO DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO, EL OCHO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
QUINCE, DENTRO DEL CUADERNO DE CONTRADICCION DE CRITERIOS 02/2015,
RELATIVA AL ESCRITO DE CONTRADICCION DE CRITERIOS PRESENTADA
ENTRE LOS TOCAS CIVILES 268/2015 Y 188/2015. SE EXPIDE LA PRESENTE PARA
SER REMITIDA A LA C. DIRECTORA PE-PLANEACION Y TRANSPARENCIA DEL
PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE BAfA CALIFORNIA, PARA SU PUBLICACION EN

EL APARTADO VERSIONES PUBLICAS DE LASSSENTENCIAS-RELEVANTES. - - - - - -
MEXICALI, BAJA CALIFORNIA, A DIEZ DE DIGIEMBRE DE DOSMIL QUINCE.VA
EN OCHO FOJAS UTILES - - - - - - == 4o - oo o - - - - X OIS VPRIV, Y b Dgl,

/G, Do W 3,

LA SECRETARIA GENER AL, DEACUERDOS D¥ \g_ TKAL §
JUSTICIA DEL ESTADODE BAJA CALIFORNIA.
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