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E! Consejo de la Judicatura del Estado de Baja California, en cumplimiento a lo
dispuesto por los articulos 62 y 63 de la Constitucién Politica de!l Estado Libre y Soberano
de Baja California y como resultado del procesc de evaluacion efectuado en los términos
de los articulos 64, 155 y 207 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Baja
California, asi como de los numerales 97 y 98 del Reglamento de Carrera Judicial vigente
en el Estado de Baja California, emite el siguiente:

DICTAMEN

Respecto de la licenciada MARTHA FLORES TREJO, en su desempefio como
JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PODER JUDICIAL DEL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA CON ADSCRIPCION ACTUAL AL JUZGADO UNICO
DE PRIMERA INSTANCIA PENAL DEL PARTIDO JUDICIAL DE ENSENADA, por
encontrarse sujeta al proceso de ratificacion de conformidad a la normatividad vigente, io
gue se hace de acuerdo a los siguientes elementos:

. ASPECTOS A EVALUAR.

A. El articulo 62 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California
establece los requisitos minimos para ocupar el cargo de Juez del Poder Judicial, los
cuales, segun criterio sustentado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién “deben conservarse para seguir ocupando el cargo referido”, (Jurisprudencia por
contradiccion de tesis numero P./J. 103/2000, P./J. 106/2000 y P./J. 107/2000 publicadas
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo Xlil, de Octubre de 2000,
Materia Constitucional, visibles en las paginas 8, 11 y 30). En ese orden de ideas y dado
que de los requisitos que menciona el precepto constitucional en cuestion, el relativo a la
buena reputacion y buena fama en el concepto publico puede variar durante el ejercicio
del cargo, el mismo es sujeto a evaluacién acorde a lo previsto por el numeral 100 del
Regilamento de Carrera Judicial vigente en el Estado.

B. Segun lo dispuesto por el articulo 207 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado
de Baja California, se evaluaran los siguientes aspectos:

1. El desempefio que haya tenido en el gjercicio de su funcidn;
2. Los resultados de las visitas de inspeccion;

3. El grado académico que comprende el nivel de estudios con que cuente la
servidora publica, asi como los diversos cursos de actualizaciéon y especializacién
acreditados de manera fehaciente;

4. No haber sido sancionada por falta grave, con motivo de una queja de caracter
administrativa.
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C. De conformidad a lo previsto por el articulo 98 del Reglamento de Carrera Judiciai
vigente en el Estado, el dictamen que emita el Consejo de la Judicatura del Estado con
motivo del proceso de ratificacion de un Juez, debe contener los siguientes apartados:

1. Resultados de cada una de las visitas practicadas por los Consejeros o
Visitadores que sefala el Acuerdo General gue Crea las Normas Reguladoras de ia
Organizaciéon y Funcionamiento de la Visitaduria del Consejo de la Judicatura del
Estado;

2. Informacitn estadistica del nimero y tipo de asuntos atendidos;

3. Estadistica del tipo de recursos interpuestos en contra de sus determinaciones y
sus resultados, asi como la incidencia de amparos concedidos en su contra y los
efectos de los mismos;

4. Quejas administrativas interpuestas y las resoluciones de las mismas, en el
entendido que soélo seran consideradas en el desempefio de la funcionaria las
gquejas que hayan sido declaradas procedentes;

5. Las actividades debidamente acreditadas, relacionadas en su empefio en la
actualizacidén constante para elevar sus conocimientos juridicos;

6. Las distinciones y reconocimientos a que se haya hecho acreedora durante el
desemperfic de sus funciones en los Ultimos dos afios;

7. Las comisiones que le fueron encomendadas y el cumplimiento de las mismas
en beneficio de la administracién de justicia;

8. Sus aportaciones consistentes en analisis juridicos, articulos o ensayos que
hubiesen merecido su publicacién en las ediciones del Poder Judicial o bien fuera
de éste, siempre y cuando se relacionen con la administracion e imparticién de
justicia;

9. Su participacién como instructora, moderadora, conferencista o cuaiesquier otro
apoyo brindado en los cursos o eventos de capacitacion y actualizacién
convocados por el Instituto;

10. Los medios que proporcione la C. Juez que nos concierne o los que recabe el
Consejo tendientes a demostrar la conservacién de los requisitos para ocupar el
cargo de Juez, asi como el buen desempefio del cargo.

I ACTIVIDADES EFECTUADAS PARA LA EVALUACION,

A. E! Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado, en sesién ordinaria celebrada el dia
once de mayo del dos mil diecisiete, acordd el inicio del procedimiento de evaluacién para
efectos de ratificacién o no de la licenciada MARTHA FLORES TREJO, en su caracter de
JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PODER JUDICIAL DEL
ESTADO, lo cual le fue notificado mediante oficio numero $G/124/2017, en fecha
veintinueve de mayo del dos mil diecisiete. (Anexo uno)

Asi mismo, en dicho oficio se solicité a la C. Juez que remitiera su escrito de auto
evaluacién, mediante el cual expresara las razones y elementos objetivos por los que
considera ser merecedora de la ratificacion, lo anterior con fundamento en lo dispuesto por
el Ultimo parrafo del numeral 98 del Reglamento de Carrera Judicial.

B. Se acorddé mediante punto 5.03 en sesién ordinaria de Plenc del Consejo de la
Judicatura del Estado, celebrada en fecha diecinueve de mayo del afio dos mil tres, los
tabuladores generales y especificos imperantes para la evaluacion correspondiente al
desempefio en el cargo de los Jueces sujetos al proceso de ratificacidén, los cuales le
fueron notificados a la C. Juez mediante oficio SG/125/2017 de fecha veintinueve de mayo
de! dos mil diecisiete.
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C. Para la elaboracién del anteproyecto de dictamen indicado en los articulos 97 y 98 de!
Reglamento de Carrera Judicial, las Comisiones de Carrera Judicial y de Vigilancia y
Disciplina lievaron a cabo las siguienies actividades:

1. Se entregaron personalmente a fa C. Juez en fecha dieciséis de junio del dos mil
diecisiete, los siguientes oficios:

a) Oficio CCJ/M49/2017, por medio del cual se le solicitdé informacion relativa a
datos estadisticos en el rubro de sentencias, amparos interpuestos en contra de
sus resoluciones, relacion de audiencias celebradas y diferidas, asi como, el
desahogo de la carga de trabajo. (Anexo dos)

b) Oficio CCJ/M57/2017, mediante el cual se somete a su consideracion listado que
contiene el primer corte estadistico relativo a la incidencia de recursos de
apelacion resueltos por las Salas Penales del Tribunal Superior de Justicia del
Estado en los asuntos de su juzgado, en el periodo comprendido del 04 de
diciembre del 2012 al 29 de mayo del 2017. Asimismo, respecto de los recursos
interpuestos durante el periodo del dia 30 de mayo al 29 de agosto del 2017, se
le dio vista mediante oficio CCJ/237-3/2017 en fecha trece de septiembre del dos
mil diecisiete. {Anexo tres)

c) Oficio CCJ/M65/2017, mediante el cual se le solicité remitiera informacion relativa
a su actualizacion y especializacién académica. (Anexo cuatro)

3. Se publicé en el Boletin Judicial del Estado, niUmero 13,262 de fecha viernes 19 de
mayo del 2017, la programacion de la visita de inspeccién para efectos de ratificacién
a practicarse en el Juzgado Unico Penal del partido judicial de Ensenada, B. C.
(Anexo cinco)

4. Se practicé la visita ordinaria para efectos de ratificacion mencionada en el punto
anterior, por conducto del Visitador del Consejo de la Judicatura del Estado legalmente
facultado para ello.

5. Se remitié oficio nitmero CCJ/213-6/2017, al Consejero Héctor Orlando Diaz
Cervantes, Presidente de la Comisién de Vigilancia y Disciplina, a efecto de que
hiciera del conocimiento la existencia de quejas administrativas hechas valer en contra
de la actuacion de la C. Juez Martha Flores Trejo, durante el periodo comprendido del
04 de diciembre del 2012 al 29 de agosto del 2017. (Anexo seis)

6. Se solicité al Consejero Gerardo Brizuela Gaytan, Presidente de la Comisién
Académica del Consejo de la Judicatura del Estado, mediante oficio nimero CCJ/214-
6/2017, remitiera informe en el cual se estableciera si la C. Juez habia participado en
cursos, talleres, conferencias u otras actividades como articulista, instructora,
conferencista o ensayista para el Poder Judicial del Estado en el periodo del 04 de
diciembre del 2012 al 29 de agosto del 2017. (Anexo siete)

7. Se valoraron los elementos de prueba y alegatos o manifestaciones presentados por
la Juez sujeta a la evaluacién para ratificacién o no en el cargo.

8. Se elaboraron cuadros esquematicos de evaluacién, en los que se concentraron las
puntuaciones obtenidas en cada uno de los rubros a examinarse, asi como los puntos
a deducir con hase en los tabuladores tanto generales como especificos aprobados
por el Consejo de la Judicatura del Estado, para finalizar con la calificacién obtenida.

8. Se elaboré el anteproyecto de dictamen.
D. Las Comisiones de Carrera Judicial y de Vigilancia y Disciplina elevaron a sesioni de; |

Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado, el anteproyecto de dictamen par@%fg
de ratificacion o no en el cargo de Juez, de la licenciada Martha Flores Trejo. 5
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E. El Consejo de la Judicatura del Estado, analizé el anteproyecto de dictamen, mismo
que fue discutido, votado y aprobado conforme a los lineamientos previamente
establecidos, por ei liltimo de los 6rganos en cita.

F. En consecuencia, el Consejo de la Judicatura del Estado, en la sesién plenaria de 25 de
octubre del 2017, acordd se le diera la presentacion oficial como dictamen y se remitiera al
Tribunal Superior de Justicia del Estado.

. RESULTADOS DE LA INVESTIGACION.

En el caso concreto de ia revision efectuada en el periodo comprendido del dia 04 de
diciembre del 2012 ai 29 de agosto del 2017, encontramos lo siguiente:

PRIMERQ.- EN CUANTO A LOS RESULTADOS DE CADA UNA DE LAS VISITAS PRACTICADAS LOS
JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA PENAL, EN LOS CUALES LA C. JUEZ SUJETA EVALUACION, SE
DESEMPERO COMO TITULAR DURANTE EL PERIODO A EVALUAR: (Anexo ocho)

A. VISITAS DE INSPECCION PRACTICADAS AL JUZGADO:

1. Visita ordinaria realizada los dias 25 y 26 de febrero del 2013,;

2. Visita ordinaria desarrollada los dias 14 y 15 de octubre del 2013,

3. Visita ordinaria efectuada los dias 03 y 04 de marzo del 2014;

4. Visita ordinaria desarrollada los dias 01 y 02 de septiembre del 2014;

5. Visita ordinaria realizada los dias 04 y 05 de marzo del 2015;

8. Visita ordinaria practicada los dias 31 de agosto y 01 de septiembre del 2015;

7. Visita ordinaria efectuada los dias 29 de febrero y 01 de marzo del 2016;

8. Visita ordinaria efectuado los dias 24 y 25 de agosto del 2016, y

9. Visita ordinaria para efectos de ratificacién practicada los dias 12 y 13 de junio
del 2017.

B. OBSERVACIONES DERIVADAS DE LAS ACTAS DE VISITA:

1. DURANTE LA VISITA REALIZADA LOS DIAS 25 Y 26 DE FEBRERO DEL 2013 AL JUZGADC
SEGUNDO DE__ LO PENAL DEL PARTIDO JUDICIAL DE ENSENADA, RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 21 DE AGOSTO DEL 2012 AL 22 DE FEBRERQO DEL 2013; Es importante
sefialar que atendiendo a la fecha de designacion de la C. Juez, los datos vertidos en la
visita respecto del periodo comprendido del 21 de agosto al 03 de diciembre del 2012, no
son valorados en su totalidad.

Ahora bien, que el personal del juzgado se encontraba laborando de manera normal y
funcional, las instalaciones del mismo se encontraban debidamente aseadas y ordenadas,
asi mismo, se sefiala que se presentd queja en contra de la titular del juzgado.

2. DURANTE LA VISITA REALIZADA LOS DiAS 14 Y 15 DE OCTUBRE PEL 2013 AL JUZGADRO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL EN SAN QUINTIN, RELATIVA AL PERIODO COMPRENDIDO 06
DE MARZO AL 10 DE OCTUBRE DEL 2013 (SE ACORDO POR PARTE DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
CAMBIO DE ADSCRIPCIGN DE LA JUEZ EN SESION DE FECHA 20 DE JUNIO DEL 2013); no se presento queja
alguna en contra de funcionario o empleado administrativo, el personal dei juzgado se
encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se
encontraban debidamente aseadas y ordenadas, en el acta de visita no se aprecian
observaciones imputables a la Juez evaluada.
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3. DURANTE LA VISITA REALIZADA LOS DiAS 03 Y 04 DE MARZO DEL 2014, RELATIVA AL PERIODO

COMPRENDIDO 11 DE OCTUBRE DEL 2013 AL 27 DE FEBRERO DEL 2014; no se presentd queja
alguna en contra de funcionaric o empleado administrativo, el personal del juzgado se
encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se
encontraban debidamente aseadas y ordenadas, en el acta de visita no se aprecian
observaciones imputables a la Juez evaluada.

4. DURANTE LA VISITA REALIZADA LOS DiAS 01 Y 02 DE SEPTIEMBRE DEL 2014, RELATIVA AL
PERIODO COMPRENDIDO DELO4 DE MARZO AL 29 DE AGOSTO DEL 2014; no se presenté queja
alguna en contra de funcionario o0 empleado administrativo, el personal del juzgado se
encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se
encontraban debidamente aseadas y ordenadas, en el acta de visita no se aprecian

observaciones imputables a la Juez evaluada.

5. DURANTE LA VISITA REALIZADA LOS DIAS 04 Y 05 MARZO DEL 2015, RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 02 DE SEPTIEMBRE DEL 2014 AL 04 DE MARZO DEL 2015; no se presento
gueja alguna en contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del juzgado
se encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se
encontraban debidamente aseadas y ordenadas, del acta de visita se desprende:

LIBRO DE PROMOCIONES: Ei C. Visitador establece que de las 10 promociones
escogidas al azar, 1 fue acordada FUERA DE TERMINO, siendo la siguiente:

~ PROMOCION CAUSA PENAL FECHA DE FECHA DE DIAS.
PRESENTACION |  ACUERDO EXCEDIDOS
1158 23112014 13/11/2014 I 26/11/2014 ‘ 6

6. DURANTE LA VISITA REALIZADA LOS DiAS 31 DE AGOSTO Y 01 DE SEPTIEMBRE DEL 2015,
RELATIVA AL PERIODO COMPRENDIDO DEL 03 DE MARZO AL 28 DE AGOSTO DEL 2015; no se
presentd queja alguna en contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del
juzgado se encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del
mismo se encontraban debidamente aseadas y ordenadas, en el acta de visita no se
aprecian observaciones imputables a la Juez evaluada.

7. DURANTE LA VISITA REALIZADA LOS DIAS 29 DE FEBRERO Y 01 DE MARZO DEL 2018, RELATIVA
AL PERIODO COMPRENDIDO DEL 29 DE AGOSTO DEL 2015 AL 26 DE FEBRERO DEL 2016 no se
presentd queja alguna en contra de funcionario o empleado administrativo, e personal del
juzgado se encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del
mismo se encontraban debidamente aseadas y ordenadas, del acta de visita se
desprende:

LIBRO DE PROMOCIONES: E| C. Visitador establece que de las 5 promociones
escogidas al azar, 3 fueron acordadas FUERA DE TERMINO, siendo las siguientes:

PROMOCION CAUSA PENAL FECHA DE FECHA DE DIAS.
PRESENTACION |  ACUERDO EXCEDIDOS
932 246/2014 03/09/2015 08/09/2015 1
1678 231/2014-| 10/12/2015 17/12/2015 ’.3 €
97 01/20186 02/02/2016 09/02/2016 3R 5‘* o
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8. DURANTE LA VISITA REALIZADA LOS DIAS 24 Y 25 DE AGOSTO DEL 2016, RELATIVA AL PERIODO

COMPRENDIDO 28 DE FEBRERO AL 22 DE AGOSTO DEL 2016; no se presentd queja alguna en
contra de funcionario o empleado adminisfrativo, el personai del juzgado se encontraba
laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se encontraban
debidamente aseadas y ordenadas, del acta de visita se observa:

LIBRO DE PROMOCIONES: Ei C. Visitador establece que de las 5 promociones
escogidas al azar, 1 fue acordada FUERA DE TERMINO, siendo ia siguiente:

PROMOCICN _ CAUSA PENAL FECHA DE FECHA DE DIAS
i PRESENTACLION ACUERDO EXCEDIDOS
444 | 04/2016 12/05/2016 17/05/2016 K

9. D URANTE LA VISITA ORDINARIA PARA EFECTOS DE RATIFICACION REALIZADA LOS DiAS 12 Y 13
DE JUNIO DEL 2 2017, RELATIVA AL PERIODO COMPRENDIDO DEL 16 DE AGOSTO DEL 2 2016 AL | AL 08 DE
JUNIO D§_E,___2_l_]17 (EL JUZGADO UNICO INICIO SUS FUNCIONES EL DiA 22 DE FEBRERO DEL 2017}, ho se
presenté queja alguna en contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del
juzgado se encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del
mismo se enconfraban debidamente aseadas y ordenadas, del acta de visita no se
desprenden observaciones imputables a la titular del juzgado.

C. CARRERA JUDICIAL DE LA JUEZ EVALUADA:

e Se establece en el acta de visita para efectos de ratificacion.

D. OBSERVACIONES DEL PUBLICO: Se remitieron sendos oficios a las Universidades
gue tuvieran registrada la Carrera de Licenciado en Derecho, asi como a las Barras,
Colegios y Asociaciones de Abogados que estuvieran registrados en la Direccién de
Profesiones del Estado, a fin de que emitieran su opinién respecto al desempefio de la
Juez sujeta al proceso de evaluacion, habiendo recibido las siguientes opiniones: (Anexo
nueve)

s Escrito de fecha 16 de agosto del 2017, signado por los licenciados
Antonio Pacheco Ortiz y Jesus Guerrero Rivera, en su caracter de
Presidente y Secretario de la Barra de Abogados de Ensenada, B. C.,
respectivamente, mediante el cual sefiala que la licenciada Martha Flores

Trejo, se_ha desempefiado con_eficiencia, inteligencia_y carifio al
trabajo.

e Escrito de fecha 22 de agosto del 2017, signado por el licenciado Carlos
Alberto Alba Gutiérrez, en su caracter de Presidente dei Colegio de
Abogados Independientes y de Opinién Libre de Ensenada, A. C.,
mediante el cual indica que la licenciada Martha Flores Trejo, guarda
conducta_intachable, honrada y participativa en todos los temas
juridicos con el obieto de beneficiar a la sociedad.

« Escrito de fecha 24 de agosto del 2017, signado por la licenciada Ana
Maria Morales Cérdova, en su caracter de Presidenta del Colegio de
Mujeres Profesionales, mediante el cual sefiala que puede dar fe de las

cualidades morales y alto_espiritu_de superacién personal de la
licenciada Martha Flores Trejo.
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s Escrito de fecha 29 de agosto del 2017, signado por el licenciado Jesus
Jaime Gonzéalez Agundez, en su caracter de Presidente del Colegic de
Licenciados en Derecho “Foro de Abogados de Ensenada, A. C.”

mediante el cual emiten opinién favorable respecto del desempefio de
la licenciada Martha Flores Trejo.

e Oficio nimero INUE/CE/OF/16-2017 de fecha 07 de septiembre del 2017,
sighado por el Licenciado Ariel Guadalupe Escobedo Ramirez,
representando a! Instituto Universitario de Ensenada, Universidad
incorporada a la SEBS, mediante el cual sefiala que no cuenta con
evidencia de ninguin desempenfo inadecuado respecto de la actuacion
de la Licenciada Martha Flores Trejo, Juez de primera instancia en
materia Penal, adscrita al Juzgado Unico Penal, del Partido Judicial de
Ensenada.

» Escrito de fecha 11 de septiembre del 2017, signado por el licenciado José
Angel Bustamante Arvizu, en su caracter de Presidente del Colegic de
Abocgados de Ensenada, A. C., por medio del cual sefiala que ¢l Colegio
que representa, emitio opinion favorable respecto del desempefio
profesional de la licenciada Martha Flores Trejo.

s Escrito de fecha 11 de septiembre del 2017, signado por el Dr. Sergio Cruz
Hernandez, en su caracter de Director de la Facultad de Ciencias
Administrativas y Sociales de la Universidad Autonoma de Baja California,
campus Ensenada, mediante el cual sefiala que la M.C. Martha Flores
Trejo, en su_actividad como docente, siempre se le ha visto
comportarse como persona honesta y proactiva, totalmente

responsable vy competente para cualquier tipo de actividad gue se le
encomiende.

E. CONSIDERACIONES DE L.OS MIEMBROS DEL ORGANO VISITADO:
¢ No se advierte dato alguno.

SEGUNDO. EN CUANTO A LA INFORMACION ESTADISTICA EN EL PERIODC COMPRENDIDO DEL 04
DE DICIEMBRE DEL 2012 AL 29 DE AGOSTO DEL 2017

A.DE LLAS RESOLUCIONES EN TIEMPO Y DESTIEMPO: (Anexo diez)

La C. Juez dicté un total de 1,276 (MIL DOSCIENTAS SETENTA Y SEIS) sentencias, en
el periodo comprendido del 04 de diciembre del 2012 al 29 de agosto del 2017, de las
cuales 1,185 (MIL CIENTO CINCUENTA Y CINCO) corresponden a sentencias
definitivas y 121 (CIENTO VEINTIUNA) a sentencias interlocutorias; respecto de las
sentencias definitivas encontramos gue:

1) Un total de 1,152 (MIL CIENTO CINCUENTA Y DOS) sentencias definitivas se
dictaron dentro del término de 30 dias a que se refiere el punto de acuerdo 5.04 del
Pleno del Consejo de la Judicatura de fecha 28 de septiembre de 2004 en reiacién con
el punto de acuerdo 3.31 de Pleno del Consejo de la Judicatura, de fecha 10 de julio
del afio 2003 y 3 (TRES) se dictaron fuera de dicho término.

Unico Penal de Ensenada _

SENTENCIA DEFINITIV;
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2) Por lo tanto el 99.74% (NOVENTA Y NUEVE PUNTO SETENTA Y CUATRO POR
CIENTO) de las sentencias fueron pronunciadas dentro de término y el 0.26% (CERO
PUNTO VEINTISE!S) fuera del término concedido.

pronunmadas fuefa cEe
“término

{' 3 | 31349

B. DE LAS IMPUGNACIONES HECHAS VALER EN CONTRA DE SUS
DETERMINACIONES: (Anexo once)

1) Se interpusieron 242 (DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS) recursos de apelacion en
contra de las 1,276 (MIL DOSCIENTAS SETENTA Y SEIS) sentencias dictadas por la
Juez (18.97%); de las que 98 (NOVENTA Y OCHO) fueron confirmadas (7.68%), 51
(CINCUENA Y UNO) modificadas (4%), 23 (VEINTITRES) revocadas (7.8%) y 70
(SETENTA) en el rubro de otros (5.49%); porcentajes tomados en proporcion contra el
nimero de resoluciones dictadas.

2) Se interpusieron 163 (CIENTO SESENTA Y TRES) recursos de apelacion en contra de
autos dictados por la Juez, de los que 99 (NOVENTA Y NUEVE) fueron confirmados
(60.74%), 5 (CINCO) modificados (3.07%), 17 (DIECISIETE) revocados (710.42%), y 42
(CUARENTAY DOS) en el rubro de otros (25.77%).

Es importante sefialar que en el rubro de otros se refiere a que se declaré desierto o sin
materia el recurso, operd la caducidad, no se expresaron agravios, desistimientos, no se
admitié el recurso de apelacion en segunda instancia, y aquellos motivos que terminaron el
proceso en segunda instancia sin llegar a una resolucion.

SENTIDO -

CONFiRMADA 20 76 3 | 99°

MomFu:ADA 1 4 0o |5 B
_oTRO 4 21 1 |"26
peummﬁ‘z 0 0 16| 16"

REVDCADA a7 10 0 7
. SUMA GENERAL DE APELACIONES |

3) Se interpusieron 8 (OCHO) juicios de amparo en contra de las 1,276 (MIL
DOSCIENTAS SETENTA Y SEIS) de sus determinaciones (0.63%); a su vez, de esos
tenemos que 6 (SEIS fueron concedidos (0.47%) y 2 (DOS) negados (0.16%);
porcentajes tomados en proporcién contra el nimero de resoluciones dictadas.

Ahora bien, se interpusiercn 189 (CIENTO OCHENTA Y NUEVE) juicios de amparo en
contra’ de autos, encontramos que: 35 (TREINTA Y CINCO) fueron concedidos, 28
(VEINTIOCHO) negados, 100 (CIEN) sobreseidos y 26 (VEINTISEIS) en el rubro de otros.

DEL DiFERIMIENTO DE AUDIENCIAS (Anexo doce)
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A. De un total de 4,068 (CUATRO MIL SESENTA Y OCHO) audiencias programadas en el
periodo comprendido del 04 de diciembre del 2012 al 29 de agoste del 2017, se
celebraron 3,249 (TRES MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y NUEVE), se difirieron 616
(SEISCIENTAS DIECISEIS), de las cuales 1 (UNA) fue por causas imputables al juzgado,
asi mismo, 203 (DOSCIENTAS TRES) se declararon desiertas.

B. Lo que equivale a:

La celebracién del 79.87% de las audiencias programadas y el diferimiento del 15.14%,
del cual el 0.16% es por causas imputables al juzgado, asi como, el 4.99%
declaradas desiertas.

‘Unico Penal Ensenada | TOTAL GENERAL
947 3249
28 203
220 816
1196 4068

D. DEL DESAHOGO DE LA CARGA DE TRABAJO: (Anexo trece)

I) Entendiendo carga de trabajo como:

Carga inicial, es decir la que ya se encontraba cuando el funcionario tomé posesién a la que
se adicionan los ingresos y reingresos, éstos ultimos correspondientes a los asuntos que por

orden de alguna autoridad deben someterse de nueva cuenta al conocimiento del Juez de
origen.

Carga Inicial o existencia anterior 1,423
Ingresos y 2,656
Reingresos

Lo gue equivale a: 4,079
Carga de trabajo

2) A esa carga de trabajo se le descontaran los egresos, que en el caso que hos ocupa, se
terminaron un total de 2,708 asuntos.

3) Lo que implica que quedan 1,371 expedientes en tramite, es decir, desahogé
el 66.39% de la totalidad de la carga de trabajo, y permanece pendiente de
resolucién el 33.61%.

fi?'J_hlc_oj _I_’_énai‘}:nsena_da '-TOT_ALES

1029
268
114
363
RABAIGGENERAL . . . o
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TERCERQ. EN CUANTO A LA INVESTIGACION RELATIVA A LAS QUEJAS INTERPUESTAS EN SU
CONTRA EN EL PERIODO A EVALUAR: (Anexo catorce)

El Consejero Héctor Orlando Diaz Cervantes, Presidente de la Comisién de Vigilancia y
Disciplina, informa mediante oficio CVD/171/2017, recibido en fecha 31 de agosto del
2017, que la Juez sujeta a ratificacion NO CUENTA con gueja administrativa procedente
en su contra.

CUARTO. ACTUALIZACION Y ESPECIALIZACION DE LA FUNCIONARIA SUJETA A RATIFICACION EN EL
PERIODO A EVALUAR: De los elementos aportados por la C. Juez, asi como por la
informacién proporcionada por la Comision Académica mediante oficio numero
CA/35/2017 de fecha 05 de septiembre del 2017, se advierte la siguiente informacion:
{Anexo quince):

I. Asistencia al “XV Ciclo de Conferencias en Derecho Procesal Mexicano”,
organizado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el

Instituto de la Judicatura del Estado, los dias 21, 28 de noviembre y 04 de diciembre de
2013.

2. Asistencia al “Curso de Capacitacion sobre el Nuevo Sistema de Justicia Penal”,
organizado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el

Instituto de la Judicatura del Estado los dias 19, 20, 26, 27 de mayo, 02 y 03 de junio del
2013.

3. Asistencia al curso: “Garantfas de Respeto al Debido Proceso”, organizado por el
Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la
Judicatura del Estado, el dia 13 de junio de 2014.

4. Asistencia al “Curso de Capacitacién sobre el Nuevo Sistema de Justicia Penal”,
organizado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el

Instituto de la Judicatura del Estado, los dias 20, 21, 27, 28 de junio 04 y 05 de julio del
2014.

5. Asistencia al “Curso de Capacitacién sobre el Nuevo Sistema de Justicia Penal”,
organizado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el
Institute de la judicatura del Estado, los dias 29, 30 de agosto, 05, 06, 12 y 13 de
septiembre del 2014.

6. Asistencia a la “VI jornada de Actualizacién en Derecho de Familia”, organizado
por el Poder judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la
Judicatura del Estado, los dias || y 25 de septiembre de 2014,

7. Asistencia al “XVI Ciclo de Conferencias en Derecho Procesal Mexicano®,
organizado por el Poder judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el
Instituto de la Judicatura del Estado, los dias 14, 20 y 26 de noviembre de 2014,

8. Asistencia al curso: “Actualizacién Procesal con énfasis en el Cédigo Nacional
de Procedimientos Penales”, organizado por el Poder Judicial del Estado a través del
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Consejo de la Judicatura y el Institute de la Judicatura del Estado, impartido del 2| al 24
de abril de 2015.

9. Asistencia al curso “Ejecucién de Penas”, organizado por el Poder Judicial del
Estado a través del Consejo de la judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado,
impartido los dias 22 y 23 de mayo de 2015.

10. Asistencia a la “VII Jornada de Actualizacién en Derecho de Familia”,
organizado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el
Instituto de la Judicatura del Estado, los dias 25 de septiembre , 02 y 09 de octubre de
2015.

I, Asistencia al “XVIlI Ciclo de Conferencias de Derecho Procesal Mexicano”,
organizado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la judicatura y el
Instituto de la Judicatura del Estado, los dias 12, 20 y 27 de noviembre de 2015.

12, Asistencia al curso: “Administracién y Gestién judicial”, organizado por el
Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de Ia
Judicatura del Estado, los dias 20, 21, 27 y 28 de mayo de 2015.

£3. Asistencia al curso: “Justicia Restaurativa®, organizado por el Poder udicial
del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado,
el dia 04 de junio de 20186,

14. Asistencia al curso: “Derecho de Ejecucién Penal”, organizado por el Poder
Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la Judicatura del
Estado, el dia 08 de junio de 2016.

I5. Asistencia al curso-taller: “El Impacto de las Desigualdades en los Derechos
Humanos”, organizado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la
Judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado, el dia 23 de junio de 201 6.

ESTUDIOS FORMALES REALIZADQS CON INDEPENDENCIA DEL PERIODO;

s Grado de Maestria Juridico Penales, de fecha 10 de julio de 2006, otorgado por
el Centro Universitario de Tijuana.

» Grado de Maestra en Criminologia, de fecha 07 de marzo del 2008, otorgado por
el Centro de Ensefianza Técnica y Superior.

» Certificado de Estudios de fecha 08 de septiembre de 2012, otorgado por el Centro
Universitario de Baja California por cursar y acreditar el plan de estudios del
Programa de Doctorado en Derecho.

QUINTQ. EN EL RUBRO DE DISTINCIONES Y RECONOCIMIENTOS QUE SE LE HAYAN OTORGADO EN
EL PERIODO A EVALUAR:

» Se remite a la relacion sefialada en punto octavo de éste dictamen.

SEXTO. EN CUANTO A LAS COMISIONES ENCOMENDADAS Y SU RESULTADO: A Usp,
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» No existe ninguno en su expediente.

SEPTIMQ. CON RELACION A LAS APORTACIONES EN PUBLICACIONES:
¢ No existe ninguno en su expediente

OCTAVQ. CON RELACION A SU PARTICIPACION EN LA CAPACITACION Y ACTUALIZACION DE
OTROS MIEMBROS DEL PODER JUDICIAL O FUERA DE ESTE:

e Reconocimiento de fecha 28 de octubre de 2015, otorgado por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, por su participacién como disertante en el Ciclo de Conferencias
“Los Derechos de las Victimas”, impartiendo la Conferencia “Mujer: Victima de
Maltrato y su Regulacién en el Nuevo Sistema de Justicia Penal Acusatorio™.

s Reconocimiento de fecha |4 de abril de 2016, otorgado por la Universidad Auténoma
de Baja California, Facultad de Ciencias Administrativas y Sociales, por exponer el

tema: “El juez de ejecucién de sentencia, en el sistema penal acusatorio
adversarial”.

e Reconocimiento de fecha 15 de agosto de 2016, otorgado por la Universidad de
Tijuana CUT, campus San Quintin, por su_valiosa participacién como_jurado en fa
Exposiciébn de Empresas de los alumnos de Derecho y Contador Piblico en la
materia Derecho Mercantil 1.

e Reconocimiento de fecha 06 de octubre de 2016, otorgada por el Consejo Estatal de
Sociedades de la Universidad Auténoma de Baja California a través de la Sociedad de
Alumnos de la Facultad de Ciencias Administrativas y Sociales, por_su compromiso con

la_comunidad estudiantil compartiendo el tema “Las Tres Etapas del Proceso
Penal®,

e Reconocimiento de fecha 26 de octubre de 2016, otorgado por la Universidad de
Tijuana, CUT, campus San Quintin, por su valiosa participacion como ponente en la
semana académica CUT con el tema “Tatuajes, el Mensaje de la Piel (Arte moda
rebeldia o delito)”.

e Reconocimiento de fecha 2| de marzo de 2017, otorgado por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, por su participacion como disertante en la Conferencia “Mujer:
Victima de Violencia y su Regulacidn en el Nuevo Sistema de Justicia Penal”, relativa al
Ciclo de Martes de Derechos Humanos.

V. RESUMEN DE LOS ELEMENTOS APQORTADOS POR LA C. JUEZ. (Anexo
dieciséis)

La licenciada MARTHA FLORES TREJO, titular del Juzgado UNICO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PARTIDO JUDICIAL DE ENSENADA, B. C., remitié
a este Organo Colegiado la siguiente documentacion:

1. Oficio nimero 143-J recibido en fecha 12 de julio del 2017, por medio del cual la C.
Juez remite informacién relativa al primer corte estadistico de incidencia de recursos de
apelacion interpuestos contra sus determinaciones y resueltos por las Salas Penales del
Tribunal Superior de Justicia del Estado;

2. Oficio numero 163-J recibido en fecha 12 de septiembre del 2017, por medic del cual
la C. Juez remite informacion relativa a actualizacién y especializacion académica;

3. Oficio namero 195-J recibido en fecha 12 de septiembre del 2017 a través del cual
envia observaciones a rubro de apelaciones;
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4. Oficio numero 196-J recibido en fecha 12 de septiembre del 2017 a través del cual
envia datos relativos al rubro de amparo contra sentencias:
5. Oficio nimero 197-J recibido en fecha 12 de septiembre del 2017, mediante el cual Ia
C. Juez remite estadisticas mensuales;
6. Oficio nimero 198-J, de fecha 12 de septiembre del 2017 a través de! cual envia
observaciones a rubro de apelaciones.
7. Oficio nimero 199-J recibido en fecha 12 de septiembre del 2017, a través del cual la
C. Juez hizo llegar informacién estadistica relativa a:

a) Sentencias;

b) Apelaciones:

¢) Amparos;

d) Audiencias; y

e) Carga de trabajo

8. Oficio numero 200-J recibo en fecha 12 de septiembre del 2017, a través del cual la C.
Juez remite su autoevaluacion; i

9. Oficio namero 201-J recibido en fecha 12 de septiembre del 2017, mediante el cual
remite informacion relativa a su actualizacién y especializacion académita;

10. Oficio nimero 203-J de fecha 12 de septiembre del 2017, por medio del cual remite
carta de recomendacion; y )

11. Oficio numero 204-J recibido en fecha 14 de septiembre del 2017 a través del cual
envia observaciones a rubro de apelaciones.

CONCLUSIONES

PRIMERA. En cuanto a la competencia.

El Consejo de la Judicatura del Estado, es competente para llevar a cabo la
evaluacion del desempefio en funciones de los Jueces de la Entidad, Y, €n consecuencia
rendir ante el Tribunal Superior de Justicia del Estado el dictamen respecto a la
procedencia de la ratificacién de dichos funcionarios en el cargo, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 64 y 65 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Baja California, asi como los numerales 155, 168 fraccion XXX y 207 de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, ademas de los articulos 97 y 98 del Reglamento
de Carrera Judicial en vigor, establecen que: el responsable de la administracién, carrera
judicial, vigilancia y disciplina del Poder Judicial es el Consejo de |a Ju?icatura del Estado
e incluso se le otorgan facultades especificas para llevar a cabo el proceso de evaluacién
en el desempeiio del cargo, y para emitir el dictamen de referencia.

SEGUNDA. En cuanto a la procedencia del dictamen.

Es procedente evaluar a la licenciada MARTHA FLORES TREJO, en el ejercicio
del cargo de JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DEL. RAMO PENAL DEL PODER JUDICIAL
DEL ESTADO, debido a que el periodo por el que fue nombrada y que la citada
funcionaria acepto6 y protesté el fiel desempeiio, termina el dia 03 de diciembre del 2017,
actualizandose asi lo dispuesto por el articulo 97 del Reglamento de Carrera Judicial
vigente en el Estado.

TERCERA. En cuanto a los resultados obtenidos:

Desglose de los pasos a seguir para obtener la calificacion, informacion que se
encuentra vertida en los tres cuadros esquematicos de evaluacion: ;
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Paso uno: Se adicionan las puntuaciones obtenidas de cada uno de los apartados del
cuadro esquemético de evaluacion primera parte, de acuerdo a los tabuladores

especificos de evaluacion aprobados por el Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado,
del-que se obtuvo un total de

T A o
QOBTENIDO

PUNTUACION o FoRE TEH
i MAXIMO A :
JALcanzAR L _ . - . .

Paso dos: En el cuadro esquemaético de evaluacion segunda parte, se contempla una
serie de valores otorgados a cada rubro, a dichos valores se sustraen las puntuaciones
obtenidas de cada uno de los apartados contenidos en el citado cuadro esquematico, de
acuerdo.a los tébuiadores especificos de evaluacién aprobados por el Pleno del Consejo
de la Judicatura del Estado, del cual se obtuvo una evaluacién de 7.72 (que es el
resultado de restar .33 con motivo de incumplimiento de términos en actas de visita y .25
por desafiogo de carga de trabajo).

RPrcommm-~30Z
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Paso tres: Se adicionan los resultados obtenidos en los cuadros esquematicos de
evaluacién primera y segunda parte y se obtiene la calificacion final de 9.42, segln se
desglosa en el Cuadro Esquematico de Evaluacién Tercera Parte.

VALOR
REAL OBTENIDO

CUARTA. Fundamentacion y motivacién.

De conformidad al articulo 116 fraccién Il de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, corresponde a las Entidades Federativas garantizar la independencia e
imparcialidad de los Jueces del Poder Judicial, de tal manera que la fundamentacion y
motivacion del presente dictamen se encuentra contenida a lo large del mismo en donde
detailadamente se exponen las causas, razones, pruebas, datos materiales,
consideraciones que llevaron a este Consejo a emitir la presente evaluacién, citando el

articulo de la ley que a cada apartado corresponde a fin de cumplir con el imperativo
constitucional que da nombre a este capituio.

El Consejo de la Judicatura del Estado de Baja California, preocupado por brindar a
la sociedad la certeza del cumplimiento de dicho mandamiento, respetando a su vez las

garantias que la propia Constitucion Federal en sus articulos 14 y 16, otorga a los
funcionarios sujetos a evaluacién.

DICTAMINA

Que atendiendo a los aspectos sujetos a evaluacién, se recomienda la ratificacién
de la licenciada MARTHA FLORES TREJO efecto de continuar ejerciendo su funciéon
como JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PODER JUDICIAL DEL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, CON ADSCRIPCION ACTUAL JUZGADO UNICO DE
PRIMERA INSTANCIA PENAL DEL PARTIDO JUDICIAL DE ENSENADA, por ¢l periodo
gue contempla el articulo 62 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Scoberano de
Baja California, en vinculacion con el articulo septimo transitorio’ del DECRETO N° 274,

SEPTIMO.- Los Jueces en funciones durardn en su cargo el término para el que fueron designados,
previa evaluacién podréan ser ratificados en los términos del articulo 62 de estas reformas, pudiendo Q}glﬁéﬂ g¢h P
cargo hasta por quince afios previas las ratificaciones respectivas, pero en ningiin caso podrin e]ercéﬁ kTG 5:«

por mas de quince afios, los cuales se computarén a partir de la entrada en vigor de estas reformas. N
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PUBLICADO EN EL PERIODICO OFICIAL No. 6, DE

] A 02 DE FERERO DE 2007,
TOMO CXIV, MEDIANTE EL CUAL SE APROBO LA

ORMA AL 62.

ATENTAMEN

MAGDO. JOREE BEMBNDO VASQUEZ
PRESIFUNTE
RTIZ MORALES
MAGDA. MIRIA! ARAMBURO
CONSEJERA
oo “"\ - ::

JUEZ RAUL LUIS W
CONSEJERO

En su caso, €l altimo periodo para el Que sean ratificados deberd ajustarse al término méximo
permitido para ocupar el cargo, por lo que dicho perioda podré ser menor a cinco afios.
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