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El Consejo de la Judicatura del Estado de Baja California, en cumplimiento a lo
dispuesto por los articulos 62 y 63 de ia Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Baja California y como resultado del proceso de evaluacién efectuado en
los términos de los articulos 64, 155 y 207 de la Ley Orgénica del Poder Judicial del
Estado de Baja California, asi como de los numerales 97 y 98 del Reglamento de
Carrera Judicial vigente en el Estado de Baja California, emite el siguiente:

DICTAMEN

Respecto de la licenciada SARA PERDOMO GALLEGOS, en su desempefio
como JUEZ DE CONTROL DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA, quien se encuentra sujeta al proceso de ratificacion de conformidad a la
normatividad vigente, lo que se hace de acuerdo a los siguientes elementos:

. ASPECTOS A EVALUAR.

A. El articulo 62 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Baja
California establece los requisitos minimos para ocupar el cargo de Juez del Poder
Judicial, los cuales, seglin criterio sustentado por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion “deben conservarse para seguir ocupando el cargo referido”,
(Jurisprudencia por contradiccion de tesis ntimero P./J. 103/2000, P./J. 106/2000 y P./J.
107/2000 publicadas en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo Xll, de
Octubre de 2000, Materia Constitucional, visibles en las pdginas 8, 11 y 30). En ese orden
de ideas y dado que de los requisitos que menciona el precepto constitucional en
cuestién, el relativo a la buena reputacion y buena fama en el concepto publico puede
variar durante el ejercicio del cargo, el mismo es sujeto a evaluacion acorde a lo
previsto por el numeral 100 del Reglamento de Carrera Judicial vigente en el Estado.

B. Segun lo dispuesto por el articulo 207 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del
Estado de Baja California, se evaluaran los siguientes aspectos:

1. El desempefo que haya tenido en el ejercicio de su funcion;
2. Los resultados de las visitas de inspeccion;

3. El grado académico que comprende el nivel de estudios con que cuente el servidor
puiblico, asi como los diversos cursos de actualizacion y especializacién acreditados e - oy

£

manera fehaciente; Q}x
4. No haber sido sancionado por falta grave, con motivo de una queja de cafact

administrativa. 3
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C. De conformidad a lo previsto por el articulo 98 del Reglamento de Carrera Judicial
vigente en el Estado, el dictamen que emita el Consejo de la Judicatura del Estado con
motivo del proceso de ratificacion de un Juez, debe contener los siguientes apartados:

1. Resultados de cada una de las visitas practicadas por los Consejeros o Visitadores
que senala el Acuerdo General que Crea las Normas Reguladoras de la Organizacién y
Funcionamiento de la Visitaduria del Consejo de la Judicatura del Estado, en este rubro
es dable sefialar que a los Jueces de Control, actualmente no son sujetos a visitas de
inspeccién;

2. Informacién estadistica del ndmero y tipo de asuntos atendidos;

3. Estadistica del tipo de recursos interpuestos en contra de sus determinaciones Y sus
resultados, asi como la incidencia de amparos concedidos en su contra v los efectos de
los mismos;

4. Quejas administrativas interpuestas y las resoluciones de las mismas, en el
entendido que sélo seran consideradas en el desempefio del funcionario las quejas que
hayan sido declaradas procedentes:

5. Las actividades debidamente acreditadas, relacionadas en su empeno en la
actualizacion constante para elevar sus conocimientos juridicos;

6. Las distinciones y reconocimientos a que se haya hecho acreedor durante el
desempefio de sus funciones en los tltimos dos anos;

7. Las comisiones que le fueron encomendadas y el cumplimiento de las mismas en
beneficio de la administracién de justicia;

8. Sus aportaciones consistentes en analisis furidicos, articulos o ensayos que hubiesen
merecido su publicacion en las ediciones del Poder Judicial o bien fuera de éste,
siempre y cuando se relacionen con la administracion e imparticion de justicia;

9. Su participacién como instructor, moderador, conferencista o cualesquier otro
apoyo brindado en los cursos o eventos de capacitacion y actualizacién convocados
por el Instituto;

10. Los medios que proporcione el Juez que nos concierne o los que recabe el Consejo
tendientes a demostrar la conservacién de los requisitos para ocupar el cargo de Juez,
asi como el buen desempefio del cargo.

I ACTIVIDADES REALIZADAS PARA LA EVALUACION.

A. El Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado, en sesion ordinaria celebrada el
dia diecinueve de junio del dos mil diecinueve, acordé el inicio del procedimiento de
evaluacién para efectos de ratificacion o no, de la licenciada Sara Perdomo Gallegos,
en su caracter de Juez de Control del Poder Judicial del Estado de Baja California, con
adscripcidn actual al Sistema de Justicia Penal Oral det partido judicial de Mexicali, lo
cual le fue notificado mediante oficio niimero $G/177/2019, en fecha veintiocho de
junio del dos mil diecinueve. (Anexo uno)

Asi mismo, en dicho oficio se solicité a la C. Juez que remitiera su escrito de auto
evaluacién, mediante el cual expresara las razones y elementos objetivos por los que
considera ser merecedora a la ratificacién, lo anterior con fundamento en lo dispuesto
por el dltimo parrafo del numeral 98 del Reglamento de Carrera Judicial.

B. El Pleno del Consejo de la Judicatura mediante punto 5.03 tomado en sesidn
ordinaria celebrada el dia diecinueve de septiembre del afio dos mil doce, aprobo el
tabulador general y especifico imperantes en la evaluacion del desemperfio en el cargo de
Juez de Garantia {actualmente denominado Juez de Control), los cuales fueron
modificados mediante acuerdo 5.01 de sesién de Pleno celebrado el dia veintisiete del
mismo mes y afo, asi como, por acuerdo 5.02 de sesidn de fecha veintiocho de mayo
del dos mil catorce. (Anexo dos)
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Ahora bien, dichos tabuladores le fueron notificados de nueva cuenta a la C. Juez
mediante oficio 5G/180/2019, el dia veintiocho de junic del dos mil diecinueve.

C. Para la elaboracién del anteproyecto de dictamen indicado en los articulos 97 y 98
del Reglamento de Carrera Judicial, las Comisiones de Carrera Judicial y de Vigilancia y
Disciplina llevaron a cabo las siguientes actividades:

1. Se remitio oficio nimero CCJ/275-3/2019, en fecha veintisiete de septiembre del

dos mil diecinueve, al Maestro Marcos Pérez Nunez, Administrador Judicial del
Sistema de Justicia Penal del Poder Judicial del Estado, a efecto de que de
conformidad con los tabuladores autorizados por el Pleno del Consejo remitiera la
informacién del desempeno en el cargo de la licenciada Sara Perdomo Gallegos.
(Anexo tres)

2. Se remitio oficio ndmero CCJ/276-3/2019, de fecha veintisiete de septiembre del
dos mil diecinueve, a la Magistrada Consejera Sonia Mireya Beltran Almada, Presidenta
de la Comisién de Vigilancia y Disciplina, a efecto de que hiciera del conocimiento la
existencia de quejas administrativas hechas valer en contra de la actuacién de la
licenciada Sara Perdomo Gallegos, durante el periodo comprendido del 11 de enero
del 2017 al 11 de octubre del 2019. (Anexo cuatro)

3. Se solicité al Consejero Cesar Holguin Angulo, Presidente de la Comisidon
Académica del Consejo de la Judicatura del Estado, mediante oficio néimero
CCJ/273/2019 de fecha veintisiete de septiembre del dos mil diecinueve, remitiera
informe en el cual se estableciera si la C. Juez habia participado en cursos, talleres,
conferencias u otras actividades como articulista, instructora, conferencista o ensayista
para el Poder Judicial del Estado, dentro del periodo del 11 de enero del 2017 al 11 de
octubre del 2019. (Anexo cinco)

4. Se solicité a la C. Juez Sara Perdomo Gallegos mediante oficio nimero CCJ/302-
2/2019, remitiera informacién relativa a su actualizacién y especializacién académica.

5. Del andlisis del expediente de la Juez sujeta a evaluacidn, se advierte que ha
desempefiado dentro del Poder Judicial del Estado, los siguientes cargos:

a)

6. Se valoraron los elementos de prueba y alegatos o manifestaciones presentados por
la C. Juez sujeta a la evaluacion para ratificacion o no en el cargo.

7. Para la evaluacion como Juez de Control se aplicaron a los porcentajes que
resultaron, de la tabla especifica de evaluacién aprobada por el Pleno del Consejo.

8. Se elaboré el anteproyecto de dictamen.

D. Las Comisiones de Carrera Judicial y de Vigilancia y Disciplina elevaron a sesion de
Pleno del Consejo de la Jjudicatura del Estado, el anteproyecto de dictamen para

efectos de ratificacion o no en el cargo de Juez, de la licenciada Sara Perdomo
Gallegos.

E. El Consejo de la Judicatura del Estado, analizé el anteproyecto de dnctaqgé‘fn"‘
mismo que fue discutido, votado y aprobado conforme a los lineamientos prevnarnent
establecidos, por el ditimo de los érganos en cita. A
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presentacion oficial como dictamen y se remitiera al Tribunal Superior de Justicia del
Estado.

HL. RESULTADOS DE LA INVESTIGACION.

En el caso concreto de la revisién efectuada en el periodo comprendido del dia
11 de enero del 2017 al 11 de octubre del 2019, encontramos lo siguiente:

PRIMERO. MEDIANTE OFICIO NUMERO SJPO/458/2019, £ MAESTRO MARCOS PEREZ
NUNEZ, ADMINISTRADOR JUDICIAL DEL SISTEMA DE JUSTICIA PENAL DEL PODER JUDICIAL DE
Baja CALIFORNIA, REMITIO DE CONFORMIDAD CON LOS INDICADORES JURISDICCIONALES, DE
EFICIENCIA ADMINISTRATIVA Y DE APOYO, INFORMACION RELATIVA AL DESEMPENO DE LA
LICENCIADA SARA PERDOMO GALLEGOS COMO JuEz DE CONTROL DEL PODER JUDICIAL DEL

ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, DESPRENDIENDOSE EL SIGUIENTE RESULTADO: (Anexo seis)

Resoluciones NO
confirmadas en segunda
instancia

24.9524%

25%

8 (ocho) resoluciones No
confirmadas de 4,202
(cuatro mil doscientos dos)
emitidas, ahora bien, las
resoluciones modificadas o
revocadas son las
siguientes:

a) 3 {tres) determinaciones
fueron modificadas, siendo
2 {(dos) sentencias
condenatorias y en un auto
relativo a mantener vigente
la medida cautelar.

b) 5 {cinco) determinaciones
fueron revocadas, siendo 2
{dos) sentencias
condenatorias, una
vinculacion a proceso, una
de auto que decreta la
extincion de la accién penal
y una de auto relativo a
mantener vigente la medida
cautelar.

Amparos concedidos en
contra de sus
determinaciones

Tiempo promedio

24.9612%

25%

De un total de 1,288 (mil
doscientos ochenta y ocho)
determinaciones emitidas y
de las impugnadas en esa
via, en 2 (dos) se concedid
el amparo, siendo 1 {(uno}
contra auto de vinculacion
a_proceso y el otro con

auto.




DICTAMEN SOBRE LA PROCEDENCIA DE RATIFICACION DE
PODER JUDICIAL JUEZ DEL PODER JUDICIALDELESTADO DE BAJA CALIFORNIA
~DERARCMIIOR, LIC. SARA PERDOMO GALLEGOS

Conseje de Iz Judicatura

en audiencia cuatrocientas)  audiencias
por debajo del promedio
mas variables. (Se
computaron un total de 2,649

audiencias).
Numero de despachos 13.9362% 14% 3 (tres) despachos de 658
atendidos en tiempo (seiscientos  cincuenta vy
ocho) no fueron atendidos

a tiempo.
inicio en tiempo 12.9956% 13% 1 (una) audiencia de 2,933
de audiencias {dos mil novecientos treinta

y tres}) empezaron tarde por
causas imputables a la

Juez.
Numero de audiencias 13% 13% De un total de 2,933 {dos
agendadas y atendidas mil novecientos treinta y

tres) audiencias asignadas,
encontramos que todas
fueron celebradas.

100%

Audiencias de fallo y 4,8529% 5% De 102 ({ciento dos)

tectura de sentencias en audiencias donde se
una misma audiencia dicté sentencia, en 99

{noventa y nueve) se dio
lectura de sentencia en
la misma audiencia de
fallo, por consiguiente,
se celebraron 3 (tres)
audiencias para lectura
de sentencia.

Audiencias atendidas en 4% 4% La C. Juez celebré 8
Unidades Foraneas {ocho} audiencias
en Unidad diferente a la
asignada.
Platicas solicitadas en 0% 3% No participo en visitas
visitas guiadas guiadas.
Audiencias en apoyo por 3% 3% Realizé 31 (treinta y un)
indisposicion de otro Juez audiencias en apoyo por
indisposicion de otro
Juez,

15%

SEGUNDO: Se remitieron sendos oficios a las Universidades que tuvieran re 1Stl’
la Carrera de Licenciado en Derecho, asi come a las Barras, Colegios y Asocidt 'kﬁ

de Abogados que estuvieran registrados en la Direccidn de Profesiones del Estadé |
fin de que emitieran su opinion respecto al desempefo del juzgador sujeto:

proceso de evaluacién, destacando que se presentaron las siguientes opiniohes
favorables: (Anexo siete)
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1. Oficio nimero 406/2019-2 de fecha 12 de septiembre del 2019, signado por el
Dr. Jesus Rodriguez Cebreros, Director de la Facultad de Derecho Mexicali de la
Universidad Auténoma de Baja California.

2. Oficio numero 2019-251 de fecha 12 de septiembre del 2019, signado por la
Mtra. Nanci Luz Medina Corral, Directora General del Centro de Estudios
Superiores en Ciencias Penales.

3. Escrito de fecha 29 de septiembre del 2019, signado por el Prof. Manuel Ruelas
Jiménez, Director General del Centro de Estudios Universitarios 16 de
septiembre.

TERCEROQ. EN CUANTO A LA INVESTIGACION RELATIVA A LAS QUEJAS INTERPUESTAS EN SU
CONTRA EN EL PERIODO A EVALUAR;

La Magistrada Consejera Sonia Mireya Beltran Almada, Presidenta de la
Comision de Vigilancia y Disciplina del Consejo de la Judicatura del Estado, informa
mediante oficio CVD/204/2019, recibido en fecha 17 de octubre del 2019, que la
Juez sujeta a ratificacion_NO CUENTA CON UNA QUEJAS ADMINISTRATIVAS
PROCEDENTES. (Anexo ocho)

CUARTO. ACTUALIZACION Y ESPECIALIZACION DE LA FUNCIONARIA SUJETA A RATIFICACION EN
EL PERIODO A EVALUAR: De los elementos aportados por la C. Juez, asi como por la
informacion proporcionada por la Comisidon Académica a través del Instituto de la
Judicatura mediante oficio nimero 2051/1J/MXL/2019 de fecha 03 de octubre del
2019, se advierte la siguiente informacion: {Anexo nueve)

it gg{v?ﬁ%g%&
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1. Asistencia al “XVIll Ciclo de Conferencias de Derecho Procesal Mexicano”,
organizado por el Poder Judicial del Estado de Baja California a través del
Consejo de la Judicatura del Estado v el Instituto de la Judicatura, del 07 al 21 de
octubre del 2016.

1. Documento de fecha 09 de octubre del 2015, expedido por el Centro de
Estudios de Posgrado por medio del cual se le otorga el grado de MAESTRA EN
DERECHO PROCESAL PENAL

QUINTO. EN EL RUBRO DE DISTINCIONES Y RECONOCIMIENTOS QUE SE LE HAYAN OTORGADO EN
EL PERIODO A EVALUAR:

¢ No se cuenta con informacion en este rubro.
SEXTO. EN CUANTO A LAS COMISIONES ENCOMENDADAS Y SU RESULTADO
s No existe ninguno en su expediente.

SEPTIMO. CON RELACION A LAS APORTACIONES EN PUBLICACIONES:

« No existe ninguno en su expediente.
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iv. RESUMEN DE LOS ELEMENTOS APORTADOS POR LA JUZGADOR. (Anexo
diez)

La licenciada Sara Perdomo Gallegos, Juez de Control del Poder Judicial del
Estado de Baja California, remitié a este Organo Colegiado en fecha 07 de octubre del
2019, mediante el cual remitiré su autoevaluacion.

CONCLUSIONES

PRIMERA. En cuanto a ia competencia.

El Consejo de la Judicatura del Estado, es competente para llevar a cabo la
evaluacion del desempefio en funciones de los Jueces de la Entidad, vy, en
consecuencia rendir ante el Tribunal Superior de Justicia del Estado el dictamen
respecto a la procedencia de la ratificacion de dichos funcionarios, lo anterior, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 64 y 65 de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Baja California, asi como los numerales 155, 168 fraccion
XXXIX 'y 207 de la Ley Organica del Poder Judicial de!l Estado, ademas de los articulos
97 y 98 del Reglamento de Carrera Judicial en vigor, lo cuales establecen que: el
responsable de la administracién, carrera judicial, vigilancia y disciplina del Poder
Judicial es el Consejo de la Judicatura del Estado e incluso se le otorgan facultades
especificas para llevar a cabo el proceso de evaluacion en el desempefio del cargo, y
para emitir el dictamen de referencia.

SEGUNDA. En cuanto a la procedencia del dictamen.

Es procedente evaluar la licenciada Sara Perdomo Gallegos, en su ejercicio
del cargo de Juez de Control del Poder Judicial del Estado de Baja California, con sede
en el partido judicial de Mexicali; debido a que el periodo por el que fue nombrada y
que la citada funcionaria acepté v protestd el fiel desempefio, termina el dia 10 de
enero del 2020, actualizandose asi lo dispuesto por el articulo 97 del Reglamento de
Carrera Judicial vigente en el Estado.

TERCERA. En cuanto a los resultados obtenidos:

Para determinar la calificacién obtenida por la FUNCIONARIA EN SU
DESEMPENO COMO JUEZ DE CONTROL, se toma en consideracion lo siguiente:;

Primero: De conformidad con fa informacion estadistica a que refiere los indicadores
jurisdiccionales y de eficiencia administrativa, la licenciada Sara Perdomo Gallegos,
obtuvo un resultado de 99.3239%, el cual acorde a la tabla especifica de evaluacion le
concede la calificacion de 8.5 puntos.

Ahora bien, dicha funcionaria obtuvo en los indicadores de apoyo un resultado
de 11.8529%, lo cual acorde a la tabla especifica de evaluacién le concede una
calificacion adicional de 0.4, sin embargo, dicha calificacion no se adiciona tomando en
consideracion que la adicidon esta supeditada a que el juez sujeto a evaluacic}r@pq} ¥
obtenga una calificacion mayor a 8.5 al evaluar los indicadores jurisdiccionalesy d
eficiencia administrativa. 2

L i‘f»‘ \

Segundo: Durante el periodo a evaluar la funcionaria no ha sido sancionada por falt.
grave con motivo de una queja de caracter administrativo, por lo cual se le concede

.75 puntos.
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Cuarto: No se recibio6 opinidn puiblica desfavorable en contra de la funcionaria sujeta a
evaluacion, razon por la cual conserva los .5 puntos.

I! SUMATORIA 10

Por lo tanto, con base en lo anterior la licenciada Sara Perdomo Gallegos,
obtiene una calificacion final de 10.

CUARTA. Fundamentacion y motivacion.

De conformidad al articulo 116 fraccion Il de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, corresponde a las Entidades Federativas garantizar la
independencia e imparcialidad de los Jueces del Poder Judicial, de tal manera que la
fundamentacién y motivacion del presente dictamen se encuentra contenida a lo largo
del mismo en donde detalladamente se exponen las causas, razones, pruebas, datos
materiales, consideraciones que llevaron a este Consejo a emitir la presente
evaluacion, citando el articulo de la ley que a cada apartado corresponde a fin de
cumplir con el imperativo constitucional que da nombre a este capitulo.

El Consejo de la Judicatura del Estado de Baja California, preocupado por
brindar a la sociedad la certeza del cumplimiento de dicho mandamiento, respetando a
su vez las garantias que la propia Constitucion Federal en sus articulos 14 y 16, otorga
a los funcionarios sujetos a evaluacion.

DICTAMINA

Que atendiendo a los aspectos sujetos a evaluacidn, se recomienda la ratificacion
de la licenciada SARA PERDOMO GALLEGOS, efecto de continuar ejerciendo su
funcién como JUEZ DE CONTROL DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA, CON SEDE EN EL PARTIDO JUDICIAL DE MEXICALI, por el periodo
del 11 de enero del 2020 al 10 de enero del 2023, que contempla el articulo 62 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberanc de Baja California, anterior a las
reformas del DECRETO N° 274, PUBLICADO EN EL PERIODICO OFICIAL No. 6, DE
FECHA 2 DE FEBRERO DE 2007; en virtud de que a la C. Juez no le son aplicables las
citadas reformas constitucionales, ello derivado de la ejecutoria de amparo en revision
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administrativo nimero 343/2009 emitida por el Juez Décimo Segundo de Distrito en el

Estado’. |
E‘\
ATENTAMENTE
\
MAGDO. SALYADQ #‘\ AN ORTIZ MORALES
PRESHYEKITE
MAGDA. COLY

CONSEJERY/

I
:‘. ‘

IREYA BELTRAN ALMADA
CONSEJERA

Se agrega al expediente el acta de sesion extraordinaria del Tribunal Superior de Justicia del Estado, de
fecha 10 de mayo det 2010, en fa cual se da cumplimiento a dicha ejecutoria,
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Consejo de la Judicatura

LIC. DORA ILIANA GARCIA ANGULO
CONSEJERA
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JAVIER B2}
~ \ ' CONSEJERO

LIC\ CESAR HOLGUIN ANGULO
CONSEJERO

MERCADOC FLORES
CONSEJERO




