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MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO s
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA fs

DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA
PRESENTES. '

El Consejo de la Judicatyra del Estado de Baja California, en’ cumplimiento a lo
dispuesto por los articulos 62 y $3 de la Constitucién Politica dél Estado Libre y Soberano
de Baja California y como resultadq del proceso de evaluacién eféctuado en los términos de
los articulos 64, 155 y 207 de Ia Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Baja

California, asf como de los numerales 97 y 98 del Reglamento de Carrera Judicial, emite ¢
siguiente: '

DICTAMEN

Respecto del licenciado EFRAIN ISLAS REYNA, en su désempeﬁo como JUEZ DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PODQER JUDICIAL DEL ESTADO AI?SCRIT O ACTUALMENTE
AL JUZGADO MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA EN GUADALUPE VICTORIA EN EL
PARTIDO JUDICIAL DE MEXICALL, por encontrarse sujeto al .proceso de evaluacién para
efectos de ratificacién en el cargo, de conformidad a la normatividad, lo que se hace de
acuerdo a los siguientes elementps:

. ASPECTOS A EVALUAR.

A. El articulo 62 de I3 Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California
-establece los requisitos minimos para ocupar el cargo de Juez del Poder Judicial, los cuales,
segun criterio sustentado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién “deben
conservarse para Seguir ocupando el cargo referido®, (Jurisprudencia por contradiccion de
tesis nimero P./J. 103/2000, P./J. 106/2000 y P./J. 107/2000 Publicadas en el Semanario
Judicial de la Federacién y- sy Gaceta, Tomo Xll, de Octubre de 2000, Materia
Constitucional, visibles en las paginas'8, 11y 30). En ese orden de ideas y dado que de los
requisitos que menciona el precepto constitucional en cuestion, el relativo a la ‘buena
reputacién y buena fama en el concepto publico puede variar durante el ejercicio del cargo,
el mismo es sujeto a evaluacién acorde a lo previsto por el numeral 100 del Reglamento de
Carrera Judicial.

B. Segln lo dispuesto por el artjculo 207 de la Ley Organica _dei Poder Judicial del Estado
de Baja California, se evaluaran lps siguientes aspectos: Py

1. El desempefio que hayga tenido en el ejercicio de su funcion;
2. Los resultados de las visitas de inspeccion '

3. El grado académico que comprende el nivel de estudios conv"‘q'ue'cuente el
servidor plblico, asi como los diversos cursos de actualizacién y especializacion
.acreditados de manera fehaciente;

4. No haber sido sancionado por falta grave, con motivo de una queja de caracter
administrativa. ' '
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C. De conformidad a lo previsto por el articulo 98 del Reglamento de Carrera Judicial, el
dictamen que emita el Consejo de la Judicatura del Estado con motivo del proceso de
ratificacién de un Juez, debe contener los siguientes apdrtados: :

1..Resultados de cada una de las visitas practicatlas por los Consejeros o Visitadores
que senala el Acuerdo General que Crea las Normas Reguladoras de la Organizacion
y Funcionamiento de la Visitaduria del Consejo de la Judicatura del Estado;

2. Informacién estadistica del nimero y tipo de asuntos atendidos;

3. Estadistica del tipo de recursos interpuestos en contra de sus determinaciones y
sus resultados, asi como la incidencia de ampdros concedidos en su contra y los
efectos de los mismos; :

4. Quejas administrativas interpuestas y las Fesoluciones de las mismas, en el
entendido que sélo serdn consideradas en el desempefio del funcionario las quejas
aue hayan sido declaradas procedentes; . _

5, Las actividades debidamente acreditadas, Yelacionadas en su empeno en la
actualizacion constante para elevar sus conocimientos juridicos;

6. Las distinciones y reconocimientos a que se haya hecho acreedor durante el
desempefio de sus funciones en los Gltimos dos 4fios; :

7. Las comisiones que le fueron encomendadas y el cumplimiento -de las mismas en
beneficio de la administracién de justicia:

8. Sus aportaciones consistentes en andlisis juridicos, articulos o ensayos que
hubiesen merecido su publicacion en las ediciongs del Poder Judicial o bien fuera de
éste, siempre y cuando se relacionen con la administracién e imparticion de justicia;
9. Su participacién como instructor, moderador, conferencista o cualesquier otro
apoyo brindado en los cursos o eventos de capdcitacién y-actualizacién convocados
por el Instituto; _ '

10. Los medios que proporcione el Juez que nos concierne o los que recabe el
Consejo tendientes a demostrar la-conservacidn de los requisitos para ocupar el
cargo de Juez, asi como el buen desempefio del ¢argo.

il.  ACTIVIDADES EFECTUADAS PARA LA EVALUACION.

A. En fecha quince de febrero del dos mil veintidés,_mec?iante oficio nimero $G/28-1/2022,
se notificé al licenciado EFRAIN ISLAS REYNA, el inicid de su procedimiento de evaluacion
para efectos de ratificacion o no en su cargo, relativo 4 su desempeifio como Juez del Poder
Judicial del Estado, que comprenderfa tanto su actuacién como Juez Tercero de Primera
instancia de lo Civil del partido judicial de Ensenada, comb de su encargo actual de Juez Mixto
de Primera Instancia en Guadalupe Victoria del partido judicial de Mexicali. Es °~  dable
sefialar que este H. Pleno del Tribunal Superior e Justicia del -Estado, en sesidn
extraordinaria celebrada el dia tres de febrero de dos mil veintidés, determiné Ia-
readscripcion del C. Juez del Juzgado Tercero de lo Civil del Partido Judicial de Ensenada, al
Juzgado Mixto de Primera Instancia en Guadalupe Victbria del Partido Judicial de Mexicali,
a partir def ocho de febrero del presente afio. (Anexo unb)

Asi mismo, en dicho oficio se solicité al C. Juez que rentitiera su escrito de auto evaluacion,
mediante el cual expresara las razones y elementos objetivos por los que considera ser
merecedor de la ratificacion, lo anterior con fundaménto en lo dispuesto por el dltimo
parrafo del numeral 98 del Reglamento de Carrera Judicial.

B. En fecha quince de febrero del dos mil veintid6s, mediante oficio ndimero §G/29-1/2022,
se notificé nuevamente al C. Juez EFRAIN ISLAS REYNA, los tabuladores generales y
especificos imperantes para la evaluacion correspondiehte al desempefio en el cargo de los
Jueces sujetos al proceso de ratificacion, aprobado$ por el Pleno del Consejo de la
Judicatura del Estado, los cuales se encuentran a dispbsicién del publico en general en la
pagina oficial del Poder Judicial - del " Estado en el siguiente enlace:

http://transparencia.pjbc.gob.m

aginas/InformacionPublicaOficio.aspx;
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D. Para la elabdracién del anteproyecto de dictamen indicado én los articulos 97 y 98 del

Reglamento de Carrera Judicial, las Comisiones de Carrera Judicial y de Vigilancia y
Disciplina llevaron a cabo las piguientes actividades:

1.- Se entregaron al Juez sujetq a ratificacion en fecha ocho de abril del dos mil veintidés,
los siguientes oficios: ‘ - :

a) Oficio CCJ/042/2022, gor medio del cual se le solicito informacion relativa a datos
estadisticos en el rubre de sentencias, amparos interpuestos en contra de sus
resoluciones, relacién dg audiencias celebradas y diferiqas, asi como, el desahogo
de Ia carga de trabajo; en el cual se puntualizé que la citada informacion era del 16
de agosto de 2017 al 07 de febrero del 2022 en su adscripcion al Juzgado Tercero
de Primera Instancia de lo Civil del partido judicial de Ensenada, y del 08 de
febrero al 06 de mayq del 2022 en su actual adscripcion al Juzgado Mixto de
Primera Instancia en Guadalupe Victoria del partido ju'dicial de Mexicali. (Anexo
dos) ‘

b) Oficio CCJ/043/2022, mediante el cual se somete a sy consideracion listado que
contiene la incidencia de recursos de apelacién resueltos por las Salas del Tribunal
Superior de Justicia del Estado, en los asuntos de su competencia respecto de su’
adscripcion al Juzgado Tercero de Primera Instancia de lo Civil del partido judicial
de Ensenada, correspondiente al periodo del 16 de agosto del 2017 al 07 de
febrero . del 2022. Asi mismo, en cuanto al segundo corte estadistico de la

mayo del 2022 relativ;p_al Juzgado Mixto de Primera Instancia en Guadalupe
Victoria ‘del partido judicial de Mexicali; se informa que no se registraron
apelaciones. (Anexo treg)

c) Oficio CCJ/044/2022, mediante el cual se le solicité remitiera informacidn relativa
a su actualizacién y especializacién académica, {Anexo cuatro)
. . { -

2. Se remitié oficio nimero CCJ/068/2022 de fecha veintisiete de mayo del dos mil
veintidés, a la Magistrada Consejera Sonia Mireya Beltran Almada, Presidenta de Ia
Comisién de Vigilancia y Disciplina, a efecto de que hiciera del conocimiento I
existencia de quejas administrativas hechas valer en contra de la actuacién. del C. Juez
Efrain Islas Reyna, durante e} périodo comprendido del 16 de agosto del 2017 al 27de
mayo del 2022. (Anexo cinco)

3. Se solicité a la Magistrada Consejera Columba Imelda Amador Guillen, Presidenta de Ia
Comisién Académica del Consejo de la Judicatura del Estado, mediante oficio niimero
CCJ/069/2022 de fecha veintisiete de mayo del dos mil veintidds, remitiera informe en
el cual se estableciera si €l C. Juez habfa participado en cursos, talleres, conferencias u
otras actividades como. articplista, instructor, conferencista o ensayista para el Poder
Judicial del Estado, del perioglo comprendido del 16 de agosto del 2017 al 27 de mayo
del 2022, (Anexo seis)

4. Se valoraron los elementos ¢le prueba y alegatos o manifestaciones presentados por el
Juez sujeto a la evaludcion para ratificacién o no en el cargo.

5. Se elaboraron cuadros esqueméticos de evaluacién, en los que se concentraron las
puntuaciones obtenidas en cada uno de los rubros a examinarse, asi eomo los puntos a
deducir con base en los tabuladores tanto generales como especificas aprobados por el
Consejo de la Judicatura del Estado, para finalizar con la calificaci'ﬂ_.ﬁf-.ébtem{@ia.

6. Se elaboré el anteproyecto de dictamen.,

E. Las Comisiones de Carrera-Judicial y de Vigilancié y Disciplina elevaron a sesion
de Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado, celebrada en fe;ha treinta de junio del
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dos mil veintidds, el proyecto de dictamen para efecto$ de ratificacién o no en el cargo
de Juez, del licenciado Efrain Islas Reyna.

F. En consecuencia, votado que fue a favor el proyecto por el Consejo de la
Judicatura del Estado, en sesion plenaria de fecha siete de julio del dos mil veintidés, se
ordend su remision al Tribunal Superior de Justicia del Estado.

.  RESULTADCS DE LA INVESTIGACION.

En el caso concreto de la revision efectuada en el periodo comprendido del dia 16 de
agosto del 2017 al 06 de mayo del 2022, encontrames Ib siguiente:

PRIMER®D.- EN CUANTO A LOS RESULTADOS DE CADA UNA DE LAS VISITAS PRACTICADAS AL JUZGADO
DE ADSCRIPCION DEL C. JUEZ SUJETO A EVALUACION: (Anexo diete)

A. VISITAS DE INSPECCION PRACTICADAS AL JUZGADO:

‘1. Visitada ordinaria desarrollada los dias 18 y 19 de septiembre del 2017;

2. Visita ordinaria realizada los dias 14 y 15 de marzo del 2018;

3. Visita ordinaria efectuadalos dias 12 y 13 de septiembre del 2018;

4. Visitada ordinaria desarrollada los dias 11 y 12 de marzo del 2019;

5. Visita ordinaria efectuada los dias 09 y 10 de septiembre del 2019;

6. Visita ordinaria realizada los dias. 11 y 12 de marzo del 2020;

7. Visita ordinaria efectuada los dias 31 de agosto y 01 de septiembre del
2020, :

8. Visita ordinaria realizada los dias 08 y 09 de marzo del 2021

9. Visitada ordinaria desarrollada los dias 23 y 24 de agosto del 2021; y

10. Visita ordinaria para efectos de ratifitacion desarrollada los dias 24 y.25
de marzo del 2022.

B. OBSERVACIONES DERIVADAS DE LAS ACTAS DE VISITA:

1. VISITA PRACTICADA LOS DiAS 18 Y 19 DE_SEPTIEMBRE DEL 2017 AL JuzGADO TERCERQ DE
PRIMERA INSTANCIA DE LO CIVIL DEL PARTIDO JUDICIAL DE_ENSENADA, RELATIVA AL.PERIODO
COMPRENDIDO DEL 15 DE MARZO AL 14 DE SEPTIEMBRE OEL 2017: Unicamente se toman en
consideracion los datos vertidas a partir del dia 16 de agosto del 2017, siendo esta la fecha
de inicio del actual nombramiento del C. Juez. En el akta se establece que no se presentd
queja alguna en contra de funcionario o empleado admihistrativo, el personal del juzgado se
encontraba laborando de manera normal y funciondl, las instalaciones del mismo se
encontraban debidamente aseadas y ordenadas; del acta de visita no se desprenden
observaciones.

2. VISITA PRACTICADA LOS DiAs 14 ¥ 15 DE MARZO DEL 2(1!18 Al JUZGADO TERCERO DE PRIMERA

INSTANCIA DE LO CIVIL DEL PARTIDO JUDICIAL DE ENSENADA, RELATIVA AL PERIODO. COMPRENDIDO
DEL 15 DE SEPTIEMBRE DEL 2017 AL 12 DE_MARZO DEL_2018: el personal del juzgado se
encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones. del mismo se
encontraban debidamente aseadas y ordenadas; del acta de visita se desprende:

LIBRO DE PRCMOCIONES: Se indica que de la revision efectuada se detectaron 25
(veinticinco) promociones pendientes de acordar, de lad cuales se concluye que 15 (quince)
se encuentran fuera del término legal, segtin se observa {sin observacién alguna por parte del Visitador):

© NUMERO PE FECHA RECIBIDA NEMERD

| . . EXPEDIENTE | PROMOCION REGISTRO
) 844/2015 19/01/2018 | 608
R.L.62/2016 "~ 01/02/2018 1139
R.L.62/2016 01/02/2018 1140
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33/2016 09/02/2018 1433
230/2014- 16/02/2018 1788
844/2015 22/02/2018 - 1985
451/2015° |  26/02/2018 2086
AMP.R.L 468/2D10 28/02/2018 2932
AMP. R.L 468/2010 28/02/2018 2233
13/2017 05/03/2018 2394
908/2012 05/03/2018 2409
817/2015 06/03/2018 2441
312/2013 07/03/2018 2468
758/2017" '07/03/2018 2480

98/2018 07/03/2018 2489 |

En este mismo rubro, el C. Viﬁitador establece que de acuerdo al Sistema Integral de
Juzgados, se registran 445 (cuatrocientas cuarenta y cinco) promociones pendientes de
acuerdo, sin embargo, no sefiala si las mismas se encuentran dentro o fuera de término
legal, solo menciona que se anexa lista generada del sistema (no obra en acta remitida).

LIBRO DE SENTENCIAS: El titular del juzgado reporta 55 (cincuenta y cinco) expedientes
pendientes de dictar sentencia, de los cuales 38 (treinta y ocho) spn sentencias definitivas y
17 (diecisiete) interlocutorias, ahora bien, se puede concluir que 42 (cuarenta y dos)
sentencias se encuentran fuera de término para su dictado fcon independencia del tipo de
Juicio, el cual no se sefigla en el acta, aunado a que no se realiza ninguha observacion por parte del

Visitador); [
" NUMERG DE @Fbﬁ : PECHA DE FECHA DE
| EXPEDIENTE __SENTEMCIA CITACION __TURNADO |
267/2015 Definitiva 27/11/2017 | No turnado
590/2008 Definitiva 28/11/2017 .__No turnado
206/2017 Definitiva 29/11/2017 || No turnado
607/2015 Definitiva - 29/11/2017 23/01/2018
431/2016 Definitiva 07/12/2017 No turnado
237/2016 Definitiva _05/01/2018 23/01/2018
1041/2014 Definitiva 08/01/2018 23/01/2018
280/2017 Definitiva 17/01/2018 ' No turnado
836/2017 . Definitiva 22/01/2018 . _No turnado
.389/2016 Definitiva 22/01/2018 *__Noturnado
632/2016 Definitiva 22/01/2018 |__No turnado
771/2016 Definitiva 18/01/2018 i No turnado
503/2016 Definiitiva 19/01/2018 i No turnado
853/2017 . Definitiva 26/01/2018 . No turnado
308/2017 Definitiva 01/02/2018 || No turnado
462/2017 Definitiva 07/02/2018 :__No turnado
355/2017 Definitiva 07/02/2018 i __No'turnado
559/2017. Definitiva 07/02/2018 No turnado
261/2014 Definitiva 08/02/2018 i No turnado
571/2017 Definitiva 13/02/2018 " No turnado
788/2016 - Definitiva 15/02/2018 | Noturnado
224/2016 Definitiva 16/02/2018 ! _No turnado
780/2012 Definitiva 16/02/2018 1 _ Noturpado
303/2017 Definitiva _19/02/2018 No turmado
364/2017 Definitiva '20/02/2018 No turnado
116/2016 -_Dafinitiva 20/02/2018 No turnado
1051/2015 Dafinitiva 20/02/2018 No turnado
121/2016 Interlocutoria 04/01/2018 . |7 Notufnado -
338/2017 Interlocutoria 15/01/2018 i _Notumada .|
231/2014 Interlocutoria '19/01/2018 __Notumade™ | .
. 667/2011 Interlocutoria 22/01/2018 | Noturnado
286/2006 interlocutoria 26/01/2018 ! No turnado
317/2009 Interlocutoria 30/01/2018 | No turnado
718/2012 - Interlocutoria 24/01/2018 ' No turnado
' I

e A S B S T

Pagina 5 de 29




DICTAMEN SOBRE LA PROCEDENCIA DE RATIFICACION DE
PODER JUDICIAL DEL ESTADIO DE BAJA CALIFORNIA
~ LIC.EFRAIN !SLASREYNA

IR DR,

R A e e T I

147/2016 Interlocutoria 07/02/2018 No turnado
352/2014 Interlocutoria 12/02/2018 No turnado
451/2012 Interlocutoria 19/02/2018 No turnado
155/2012 Interlocutoria 21/02/2018 No turnado
413/2010 Interlocutoria 22/02/2018 No turnado
1057/2012 Interlocutoria 23/02/2018 No turnado
429/2017 Interlocutoria 27/02/2018 No turnado
822/2012 Interlocutoria - 01/03/2018 No turnado

Por otra parte, de la revisién al azar de expedientes se concluye que 5 (cinco) sentencia
se dict6 fuera del término legal:

NUMERODE | TIPODEJUICIOY | ~ FECHADE | . FECHADE
__ EXPEDIENTE | DESENTENCIA CHAGION | ° SENTENCIA |
Ejecutivo mercantil : .

1047/2014 i

Fojas: 175 Interlocutoria 09/11/2017 13/01/2018
661/2017 Sumario de desahucio :

Faojas: 46 Definitiva A5/Q1/2018 22/02/2018
533/2016 Ordinario Civil -

Fojas: 237 Definitiva 15/09/2017 26/10/2017
738/2016 _Sumario de desahucio

Fojas: 80 (principal y Interlocutoria .

cuadernillo) ) 05/01/2018 26/01/2018
500/2016 Sucesién . ‘

Fojas: 106 (principal y intestamentaria . _

secciones) Definitiva (9012018 14/02/2018

SECRETARIAS DE ACUERDOS: En la segunda secrethria, se indica que se difirieron 20
veinte) audiencias ya que por el cumulo de trabaglo no se cargaron al actuario los
expedientes.

CONSIDERACIONES DEL €. JUEZ SUJETO A REVISION: En uso de la Voz el C, Juez
manifiesta: “En relacion g las 446 promociones que a la fecha, aparecen en el "Sistema Integral de
Juzgados 1.0.0.38" como pendientes de acordar; estas datan del 30 de octubre de 201 7, fecha en que se
instal6 el sistema ante este Juzgado a mi cargo; y debido a que no se tuvo la suficiente capacitacién para
el manejo del nuevo sistema, dado que fue en forma breve, que comprendié en horas hdbiles de sélo dos
dias; intervalo de tiempo en que no se presentaron vicisitudes de esa indole, y por ello posteriormente no
fue factible rescatar o salvar ese rubro inherente a las promoclones; fue asi que se opté por acordarlas
fuera de éste (en el viejo sistema de civiles); sin embargo, se hice la aclaracion de que a la fecha ya se
encuentran acoradas en su totalidad las correspondientes a los meses de octubre, noviembre y diciembre
del afio 2017; asi como las del mes de enero y febrero del aiio en curso, quedando pendientes tinicamente
las que se relacionaron en el cuadro de promociones pendientes de acuerdo.

En cuanto al rubro de sentencias pendientes, se hace la observation que ello obedece a que el suscrito
inicio como titular en este Juzgado en él mes de agosto del 2017, fecha en la que se encontraban
pendientes de dictar cincuenta sentencias, de las cuales treinta y nueve eran definitivas y once
interlocutorias, como se informé en el Acta de Visita correspondiente al segundo periodo del 2017,

Por lo anterior es evidente que al existir en aquélla temporalidad' ‘ese numero de sentencias pendientes
de pronunciar, fue que las nuevas citaciones de sentend’a .ho se atendié en su momento
correspondiente; pues de no haber tenido aquel pendiente, es | 'gico pensar que a la presente visita el
suscrito se encontraria unica y exclusivamente con el pendiente de pronuniciar cinco que es el nimero
que resulta de restar aquellas cincuenta sentencias que se encorftraban pendientes al momento en que
tome posesicn de este Juzgado, con las cincuenta y cinco sententias pendientes de pronunciar y que en
esta visita se han hecho constar. '

De otra fqrma expuesta, de no haber existido aquellas cincuenta sentencia pendientes por pronunciar a
la fecha en que el suscrito tomo posesién de este Juzgado Tercero.de lo Civil, a la presente fecha tinica
y exclusivamente estarian pendientes por pronunciarse cinco sentencias.” )
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3. VISITA PRACTICADA LOS DIAS 12 ¥ 13 DE SEPTIEMBRE DEL 2018 AL Ju ZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DE LO CIVIL DEL PARTID JUDICIAL DE ENSENADA, RELATIVA AL PERIODO COMPRENDIDO
DEL 13 DE MARZO AL 10 DE SEPTIEMBRE DEL 2018: no se presenté gueja alguna en contra de
funcionario o empleado administrati_v'o, el personal del juzgado sé encontraba laborando de
manera normal y funcional, las ‘instalaciones del mismo se encontraban debidamente
aseadas'y ordenadas, del acta de visita se observa: S
LIBRO DE PROMOCIONES: Se indica que de la revision efectuada se detectaron 93
(noventa y tres) promociones pendientes de acordar, de las clales se concluye que 37
treinta y siete) se encuentran fuera del término legal, segtin se lobserva (sin observacién alguna
por parte del Visitador); ]
"" NUMERODE | FECHA RECIBIDA NUMERO
EXPEDIENTE | PROMOCION |  REGSTRO
802/2015 06/09/2018 9275/2018
41/2016 06/09/2018 9273/2018
472/2018 |  06/09/2018 9268/2018
964/2016 - 06/09/2018 9250/2018
375/2017 06/09/2018 | 9241/2018
819/2017 ' 06/09/2018 9233/2018
206/2016 - ~_06/09/2018 923472018
5 819/2017 __06/09/2018 9232/2018
-676/2018 (inicio juicio) 06/09/2018 9230/2018
675/2018 gnicio juicic) | 06/09/2018 9229/2018
674/2018 finicio juicio) | - 06/09/2018 9228/2018
673/2018 finicio juicio) 06/09/2018 9227/2018
206/2016" 05/09/2018 922272018
585/2018 05/09/2018 9214/2018
252/2017 05/09/2018 ~9211/2018
192/2018 05/09/2018 9210/2018
479/2018 05/09/2018 9208/2018
601/2018 05/09/2018 9201/2018
836/2017 05/09/2018. | 9198/2018
622/2015 05/09/2018 9185/2018
6/2018 05/09/2018 9160/2018
21/2017 05/08/2018 | 9141/2018
671/2018 finicio juicio) 05/09/2018 | 912972018
670/2018 firicio juicio) 05/09/2018 9128/2018
548/2018 04/09/2018 92118/2018
992/2012 04/09/2018 9110/2018
992/2012 04/09/2018 9109/2018
665/2018 (inicio juicio) 04/09/2018 9077/2018
80/2018 | 04/09/2018 9074/2018
569/2018 31/08/2018 9004/2018
569/2018 31/08/2018 8960/2018
765/2017 31/08/2018 8942/2018
158/2019 . 29/08/2018 8868/2018
.158/2019 29/08/2018 8826/2018
350/2018 277/08/2018 8738/2018
116/2016 - 23/08/2018 8618/2018
528/2017 23/08/2018 8597/2018
LIBRO DE SENTENCIAS: El titular del juzgado reporta 65 (sesenta y cinco) expedientes

pendientes de dictar sentencia, de los cuales 38 {treinta y ocho}
27 (veintisiete) interlocutorias, ahora bien, se puede concluir

on sentencias definitivas y
que 43 (cuarenta y tres)

sentencias se encuentran fuéra de término para su dictado (cqn indépendgnc-ia_ del tipo de
juicio, el cual no se sefialg en el acta, aunado a que no se realiza -ninguna observaciéi por parte del
|

Visitador):

i
mﬁ—w e T Yo B .]L‘-'a.’:-?\i."!"n—:?ﬁ-'i.v o

Pégina 7 de 29

|



DICTAMEN SOBRE LA PROCEDENCIA DE RATIFICACION DE

RiEZ DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA
LIC. EFRAIN ISLAS REYNA

T .mﬁumifﬁ%wmxwmhﬁﬂw

NUMERODE TIPODE - FECHADE |  FECHADE
|___EXPEDIENTE | SENTENCIA ¢ - Alon Ul ADE -
390/2017 Definitiva 01/06/2018 No turnado
502/2016 Definitiva 12/06/2018 No turnado
012/2018 Definitiva 14/06/2018 No turnado
233/2018 Definitiva - 14/06/2018 No turnado
335/2016 Definitiva 19/06/2018 No turnado
144/2017 Definitiva 28/06/2018 No turnado
825/2016 Definitiva 27/06/2018 No turnado
064/2018 _Definitiva 05/07/2018 No turmado
423/2017 Definitiva 06/07/2018 No turnado
1015/2016 Definitiva 12/07/2018 No turnado
254/2017 Definitiva . 03/07/2018 No turnado
620/2017 Definitiva 08/08/2018 . No turnado
980/2016 Definitiva . 14/08/2018 No turnado
897/2015 Definitiva 14/08/2018 No turnado
548/2017 Definitiva 14/08/2018 No turnado
246/2017 Definitiva 10/08/2018 No turnado
176/2016 Definitiva 16/08/2018 No turnado
622/2015 Definitiva 15/08/2018 ~No turnado
980/2016 Definitiva _21/08/2018 No turnado
054/2018 Definitiva 20/08/2018 No turnado
086/2018 Definitiva 21/08/2018 No turnado
677/2013 Definitiva 21/08/2018 No turnado’
446/2016 Definitiva 07/08/2018 . __No turnado
108/2016 Definitiva 08/08/%018 No turnado
118/2017 Definitiva 13/08/2018 No turnado
050/2018 Definitiva 08/08/2018 No turnado
919/2015 Interlocutoria 29/06/2018 No turnado
080/2018 Interlocutoria ~ 29/06/2018 No turnado
752/2013 Interlocutoria 03/07/2018 No turnado |
708/2013 Interlocutoria 03/07/2018 No turnado
921/2014 Interlocutoria 05/07/2018 No turnado
802/201 Interlocutoria 09/07/2018 No turnado
328/2015 Interlocutoria 11/07/2018 No turnado
840/2017 Interlocutoria 07/08/2018 No turnado
1052/2015 Interlocutoria 03/07/2018 No turnado
874/2015 Interlocutoria 10/07/2018 No turnado
392/2016 Interlocutoria 06/07/2018 No turnado
1078/2014 Interlocutoria ~12/07/2018 ~ No turnado
019/2013 Interlocutoria 15/08/2018 " No turnado
017/2013 Interlocutoria 15/08/2018 No turnado
743/2015 Interlocutoria 21/08/2018 No turnado
264/2012 Interlocutoria 10/08/2018 No tumado
936/2012 Interfocutoria _16/08/2018 No turnado

Por otra parte, de la revisién al azar de expedientes se concluye que 5 {cinco) sentencia
se dictd fuera del término legal:

| NUMERODE | TIPODEIUICIOY | FECHADE T FECHADE
|__EXPEDIENYE |  DESENTENCIA _CITACION ~ |  SENTENCIA
100/2017 Sumario Civil
 Fojas: 106 Definitiva 03/04/2018 17/05/2018
76/2017 Ordinario Civil : .
Fojas:99 Definitiva 11/04/2018 14/06/2018
45172012 Ejecutivo mercantil
Fojas: 302 (principal), 8
{Incidente intereses) y Interlocutoria
219 Incidente”  de
Ejécucién de sertencia 19/02/2018 18/04/2018
934/2011 Sumario Civil
Fojas: 514 Interlocutoria 02/04/2018 - 24/05/2018
963/2016 Sumario Civil : Mayo/2018, se
Fojas: 118 Definitiva 23/03/2018 indica como dia 39

L B T e M R e o
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CONSIDERACIONES DEL C. JUEZ SUJETO A REVISION: En uso de la Voz el C. Juez

manifiesta: “Que durante el periodq que se revisa -13 de marzo al 10 de septiembre de 2018-, se
tuvieron los siguientes dias inhdbiles:

19, 26, 27, 28, 29, y 30 de marzo (dias de asueto en semana santa)
1y 10 de mayo
Del 14 de julio al 6 de agosto, por periodo vacacional

Por lo que, los dias efectivamente labgrados fueron 99. A su vez, se citaron para sentencia un total de
225 expedientes, que sumados a los 55 que existia- pendiente de dictarse laicorrespondiente resolucion
-visibles en el acta de revision anteriar-, que a la fecha, ya se emitié senter cia; hacen un total de 280
expedientes citados para sentencia, :

A su vez, se han pronunciado 273 sentencias, por lo que, dividiéndolas entre el niimero de dias habiles -
99-, se advierte que se han pronunciaclo 2.75 sentencias por dia.

Por otra parte, es de hacerse notar que en este juzgado a mi cargo, no sé cuenta con un Secretario
auxiliar para proyectar sentencias, cominmente conocido como secretario proyectista; que a
diferencia de este partido judicial, si lo tiene el partido judicial de Mexicdli; y que al.igual que este,
anualmente maneja un niimero casi igpal de expedientes. |

Aunado a lo anterior, y como se desprende de los datos estadisticos qxﬂle a inicio de esta acta se
reportan por el ciudadano visitador, gl suscrito como titular de Juzgado, tengo diversas actividades
como lo es el atender a los litigantes que de acuerdo al registro interno de |este' Juzgado; se recibieron
192 audiencias fuera de juicio, solicitqdas por las partes y abogados litigantes; amén del tiempo que se
invierte no sélo en revision y firma de los 6,134 acuerdos dictados, como de las 451 audiencias
celebradas y firma de los 1,409 oficios: como también resolver cuestiones administrativas inherentes a
recursos materiales que deben solicitarse, que para mayor celeridad requie | n la intervencion personal
del suscrito.

Asi mismo, se atiende al personal de lgs Notarias due liega a recabar la firma del 'susc_rito, debiéndose

revisar detalladamente. los libros notariales que contienen la escrituraciéri ordenada en asuntos del
Juzgado, a efecto de no incurrir en responsabilidad, : g

Lo anterior para efectos de que sea tomado en consideracion con relacion a la temporalidad en la
emision de las resoluciones judiciales, que encuentra lustificacion legal en i Jurisprudencia P./1,32/92,
emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la- Nacién, consultable, Gaceta de Seminario
Judicial de la Federacién, Octava Epoea, Num. 57, Septiembre de 1992, pd%ina 18, con el rubro y texto
siguiente: e : Tl

: i
TERMINOS PROCESALES. PARA DETERMINAR SI UN FUNCIONARIOJUDICIAL ACTUO
INDEBIDAMENTE POR NO.RESPETARLOS SE DEBE ATENDER AL P ESUPUESTO QUE
CONSIDERO EL LEGISLADOR AL FIJARLOS Y LAS CARACTERISTICAS DEL CASO.

El articulo 17 de la Constitucién consagra la garantia denominada derecho a la jurisdiccion
que consiste, conforme al textp literal del precepto, en que "toda persona tiene derecho a
que se le administre justicia gor tribunales que estaran expeditos parp impartirla en los
plazos y términos que fijan fas leyes, emitiendo sus resoluciones de ‘manera pronta,
completa e imparcial® lo que significa, por regla general, que.un funciopario judicial actia
indebidamente cuando incurre en dilaciones que lo llevan’a vulnerar esos dispositivos al no
acordar las promociones de las partes o emitir las resoluciones dentfo de los términos
especificos que para cada situacién sefialan las normas procesales aplicables. De ello se
sigue que si se formula una queja administrativa con motivo de esas irregularidades y el
funcionario admite que incurrig en ellas o las mismas se encuentran probadas, en principio,
debe considerarse fundada Ja queja e imponer las correcciones | disciplinarias que
correspondan o adoptar medidas que se juzguen convenientes. Sin e bargo, al examinar
cada caso se debe considerar que el legislador al fijar términos procesales eh las leyes
respectivas no, pudo atender a la variada gama de casos que se sometén a los, t; un les
tanto porla indole de Ias cuestiones juridicas que se controvierten coma) por la ¢Smplejidad
de los hechos a los que se refieren, asi como al volumen del expediente y la eicteﬁ‘s_;én-db
los escritos aportados y pruebas desahogadas. Por la naturaleza del Qroh!lema resufta:l3gico

inferir que el legislador,.al hacer la determinacién a que se alude tomé n cuents, pornina

ibunal_que corresponda, Por todo ello cuando. se trate de un_asunt excepcional, por
Bl e e e e -';iiﬁa—r'ﬁn?-?ﬁ-n—:el=uﬁ~.s-lﬁﬁ‘li TR T R e A T
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alguna o todas las caracteristicas mencionadas o bien cuindo el ingreso _de asuntos al
6rgano _jurisdiccional respectivo_supere. notoriamente al que podria considerarse normal,
debe concluirse que o bien_se presentaron atenuantes o bien, _excluyentes de
responsabilidad en relacidn con {a actuacién del funcionario contra el que se formuld la

queja administrativa y resolverla en consecuencia.

Jurisprudencia que en términos del pdrrafo primero del numeral 217 de la Ley de amparo, su
observancia y aplicacién es obligatoria.

A su vez sirve de sustento legal por analogia, la tesis de la Quinta Epoca, emitida por la Primera
Sala de nuestro mds alto Tribunal en el Pais, consultable en el Seminario Judicial dé la Federacion,
tomo LXVIll, Patina 519, con el rubro y texto siguiente:

AUDIENCIA CONSTITUCIONAL, SENALAMIENTO DE.

Si bien es cierto que conforme al articulo 147 de la Ley de Ampuro, debe sefialarse en el auto en
que se admite la demanda, dia y hora para la celebracién de la audiencia, a mds tardar dentro del
término de treinta dias, también lo es que esta disposicién legal debe entenderse en términos
hdbiles, armonizdndolo con las dificultades que en la prdctica 5e presente, toda vez que siendo
muchos los negocios que se ventilan en los tribunales federalés, humanamente seria imposible
observar la ley a este respecto, Consecuentemente, no es ilegal la resolycién de un Juez de
Distrito que cita para la celebracién de la audiencia una fecha posterior a los treinta dias que
marca la ley, sital sefiglamiento obedece a necesidades imperiosas y no a mala fe o dolo de parte:

del juzgador.”

4. VISITA PRACTICADA L0S DIAS 11 ¥ 12 DE MARZO DEL 2019 AL JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DE LO CIVIL DEL PARTIDO JUDICIAL DE ENSENADA, RELATIVA AL PERIODO COMPRENDIDO 11
DE SEPTIEMBRE DEL 2018 AL 08 DE MARZO DEL 2019; el personal del juzgado se encontraba
laborando de manera normal y funcional, las instaldciones del mismo se encontraban
debidamente aseadas y ordenadas, del acta de visita no se advierten observaciones.

LIBRO DE PROMOCIONES: Fl C. Visitador establece que de acuerdo al Sistema Integral de
Juzgados, se registran 425 {cuatrocientas veinticinco y cinco) promociones pendientes de
acuerdo, sin embargo, no sefiala si las mismas se encuentran dentro o fuera de término
legal, solo menciona que se anexa lista generada del sistema (no obra en acta remitida).

LIBRO DE SENTENCIAS: Fl titular del juzgado reporta 42 (cuarenta y dos) expedientes
pendientes de dictar sentencia, de los cuales 27 {veintidiete) son sentencias definitivas y15
(quince) interlocutorias, ahora bien, se puede concluir glie 35 (treinta y cinco) sentencias se
encuentran fuera de érmino para su dictado (con independencia del tipo de juicio, el cual no se
sefiala en el acta, aunado a que no se realiza ninguna observation por parte del Visitador):

No | NUMERD DE TiPO DE SENTENCIA ‘ T
_ _EXPEDIENTE FECHA DEC L HECHA DE TUBNADO |
1. 524/2015 Definitiva 02/10/2018 09/01/2019
2. 396/2016 ) Definitiva | 15/40/2018 20/11/2018
3. 228/2017 _Interlocutoria ~15/40/2018 .- Pendiente
4. 461/2018 Definitiva - 08/11/2018 16/01/2019 .
5. 684/2018 Definitiva 15/11/2018 15/02/2019
6. 685/2009 Interlocutoria - 20/11/2018 . Pendiente
7. . 802/2005 Interlocutoria 21/11/2018 Pendiente
8. 65472015 Interlocutoria . 27/11/2018 ~_ Pendiente
9. 179/2017 - Definitiva - 28/41/2018 28/01/2019
10. 705/2016 Definitiva 04/12/2018 15/02/2018
11. 955/2015 - Interlocutaria 04/12/2018 Pendiente
12. 443/2015° Interlocutoria 0671272018 Pendiente
13. 658/2017 Interlocutoria 07/12/2018. Pendiente
14. 779/1094 Interlocutoria 13/42/2018 Pendiente
15. 259/2017 Definitiva - 08/01/2019. | Pendiente
16. 562/2009 Definitiva 15/01/2019 Pendiénte
17. 976/2016 Definitiva -15/01/2019 ' Pendiente
18. | 871/2017 - Definitiva’ 17/G1/2019 "_Pendiente
19. 590/2018 _Definitiva 18/01/2019 Pendiente
20, 805/2016 Definitiva 22/01/2019 Pendiente
L O L RSl i Lt T T e e e T W e = ST SR = = R
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21. 552/2018 Definitiva - 23/01/2019 Pendiente
22, 282/2015 Definitiva 23/01/2019 Pendiente
23. 136/2018 Definitiva 23/01/2019 Pendiente
24. 352/2017 Definitiva | 29/01/2019 Pendiente
25. 478/2014 Definitiva - 30/01/2019 Pendiente
26. 20/2018 Definitiva __30/01/2019 Pendiente
27. 478/2014. 'Definitiva 30/01/2019 Pendiente
28. 117/2017 . Definitiva . 05/02/2019 Pendiente
29. 765/2016 Interlocutoria 06/02/2019 Pendiente
30. 023/2017 ‘Definitiva 06/02/2019 Pendiente
31. 376/2015. Definitiva 06/02/2019 - Pendiente
32. 558/2017 ‘Definitiva 07/02/2019 __Pendiente
33. 1033/2015 Interlocutoria 08/02/2019 . Pendiente
34. 749/2018 Definitiva - 14/02/2019 Pendiente
35. 276/2018 Interlocutoria -15/02/2019 Pendiente

Por otra parte, de la revisién al azar de expedientes se concluye que 4 {cuatro) sentencia
se dicté fuera del término legal:

NUNERODE | TWODEUKIOY | FECHADE | FECHADE
a ENTE ~; DESBNPENCIA |  CITAGION | SENTENCIA
397/2016 Especial hipotecario ]
Fojas: 365 Interlocutoria . 10/09/2018 25/01/2019
Sucesién .
641/2016 intestamentaria | - .
Fojas:161 . ) Definitiva 04/09/2018 27/11/2018
- . 50272016 Via apremio . :
Fojas:118 . Definitiva 12/06/2018 02/10/2018 -
146/2016 Especial hipotecario |
Fojas: 817 Definitiva 03/07/2018 22/11/2018

SECRETARIAS DE_ACUERDOS: En la primer secretaria, se indica que se difirié 1 (una)
audiencia, al no haberse citado en tiempo. '

CONSIDERACIONES DEL C. JUEZ SUJETO A REVISION: En uso de la Voz el C: Juez

manifiesta: “Asi mismo, es necesario destacar que durante el periodo que se revisa -11 de septiembre de
'2018 a 8 de marzo de 2019-, se tuvieron los siguientes dias inhdbiles:

12 de octubre; _

1, 2'y 19 de noviembre; 5 de octubre;

Del 14 de diciembre de 2018 al 4 de enero de 2019, por el periodo vacacional:

4 de febrero y ’

5de marzo.

Por lo que, los dias efectivamente laborados fueron 120. A su vez, se citaron para sentencia un total
de 183 expedientes que sumados q los 65 que existia pendiente de dictarse la correspondiente
resolucién -visibles en el acta de visita anterior--, que a la fecha, ya se emitié sentencia en ellos; hacen
un total de 248 expedientes citados para sentencia.

A su vez, se han pronunciado 185 sentencias, por lo que, dividiéndolas entre el nimero de dias
inhdbiles -102-, se advierte que se han pronunciado 1.81 sentencias por dia.

Por otra parte, es de hacerse notar que en este Juzgado a mi cargo, no 'se cuenta con un Secretario
auxiliar para proyectar, comtinmente conocido como secretario proyectista; que a diferencia de este
partido judicial, si o tiene el partido judicial de Mexicali; y que al igual 4ue éste, anualmente maneja un
ntimero casi igual de expedientes. i Ve RN

PR AT

Aunado a lo anterior,’y como se degprende de los datos estadistices que al ihigio de esta acta se
reportan por el ciudadano visitador, el suscrito como titular del Juzgado,_teh‘g"('_;idiversas actividades
como o es dtender a los litigantes que de acuerdo al registro interno de este Juzgado, se recibieron 165
audiencias fuera de juicio, solicitadas por las partes y abogados litigantes, amén del tiempo que se
invierte no sélo en revision y firma de los 5.8989 acuerdos dictados, como de las 475 audiencias
celebradas y firma de los 1,274 oficios: como también resolver cuestiones administrativas inherentes a
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recursos materiales que deben solicitarse, que para mayor celeridad requieren la intervencion personal
del suscrito. :

el SUFECIAL
BAl ZALiFORRYA,

Asi mismo, se atiende al personal de las Notarias que llegan para recabar la firma del suscrito;
debiéndose revisar detalladamente los libros notariales que contienen la escrituracion ordenada en
asuntos del Juzgado, a efecto de no incurrir en responsabilidad.

Lo anterior para efectos de que sea tomado en consideracién con relacion. a la temporalidad en la
emision de las resoluciones judiciales: que encuentra justificacién legal en la jurisprudencia P./1,32/92,
emitida. por el Pleno de la Suprema Corte de lusticia de la Nacién, consultable, Gaceta de Seminario
Judicial de la Federacién, Octava Epoca, Nim. 5 7, Septiembre de 1992, pdgina 18, con rubro y texto
siguiente:

Jurisprudencia que en términos del pdrrafo primero del numeral 217 de la Ley de Amparo, su
observancia y aplicacién es obligatoria,

A su vez, sirve de sustento legal por analogia, la tesis de la Quinta Epoca, emitida por la Primera Sala de
nuestro mds alto Tribunai en el Pars, consultable en el Seminario Judicial de la Federacién, tomo LXVIII,
Pdgina 519, con rubro y texto siguiente:

Asi mismo durante el periodo que revisa -12 de septiembre de 2018 a 8 de marzo de 2019- Ig carga de
trabajo no ha disminuido con relacién a los diversos periodos de.visita, sino que, o ben se ha mantenido
o ha ido en aumento, asi mismo, es de hacerse notar que el personal que labora en este Juzgado es el
mismo en su niimero y que por cuestiones de salud ha dejado de laborar, o ben ha disfrutado de sus
dias adicionales de vacaciones, sin que se hubiera autorizado a diversa persona para cubrir tal
ausencia, con excepcidn de los jurisdiccionales, es asi que se registraron las ausencias que a
continuacién se ilustran en la siguiente tabla; -

TTTTTUNGMERE T T T PBSTOINEIREGES | BAF T GRS ADGORAEE )
s e o DA NCAPACARD L
AMEZCUA CASTRO ANA KATYNA -} SECRETARIA ACTUARIA f 1 -
CALDERON VHLLALBAZO.JOSE G. ENCARGADO DE COPIAS 2
CASTELLANOS PAREDES STEPHANNIE AUXILIAR PRIMERA SECRETARIA . 21 1
CASTILLO SALAS VALERIA O. OFICIAL DE PARTES 1
CORTEZ CASSIO ZULMA SECRETARIA ACTUARIA 6
DUARTE ARREDONDO MANUEL ! AUXILAIR DE JUEZ [
FUERTE OVIEDO SERGIO ARTURO' SECRETARIO DE ACUERDOS : 60
GIL ACOSTA DEBORA SECRETARIA ACTUARIA 7
GONZALEZ RUIX CESARINA ALICIA SECRETARIA DE ACUERDOS 30
GONZ'LAEZ SANTILLANES OLGA A. AUXILIAR TERCERA SECRETARIA 28 5
HERNANDEZ ESTRADA CLAUDIA AUKXILIAR TERCERA SECRETARIA 2 6
HUERTA SILVA MERCEDES : AUXILIAR DEL JUEZ . 21
MENDOZA FONSECA LUZ MARIA 4 AUXILIAR SEGUNDA SECRETARIA 18
MORENO ZAMORA MAYRA | AUXILIAR PRIMERA SECRETARIA 2
VILLAREAL GARCIA JESIS A. OFICIAL DE PARTES - B : 28 - -]
TOTAL DE AUSENCIAS 233" 28

A consecuencia de lo anterior, siendo la misma cantidad de servidores Piblicos los que laboran en el
Juzgado y que no es posible cubrir sus ausencias, con excepcidn de los jurisdiccionales, se han tenido
que trabajar con el personal que permanece y con el que fisicamente ha sido posible sacar ddelante la
cantidad de trabajo en la medida reflejada en la presente visita, trabajo que dia con dia se genera:
siendo este el motivo por el cual el dictado de acuerdosy sentencias en algunos asuntos podrd verse en

posibles desfases de los términos de ley." .

5. VISITA ORDINARIA PRACTICADA LOS DIAS 09 Y 10 DE SEPTIEMBRE DEL 2019 AL JuZGADO TERCERO
DE_PRIMERA_{NSTANCIA DE LO" CIVIL DEL PARTIDO JUDICIAL DE ENSENADA, RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 11 DE MARZO AL 06 DE SEPTIEMBRE DEL.2019: no se presenté queja alguna
en contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del juzgado se encontraba
laborando de maneta normal y funcional, las instalaciones del mismo se encontraban
debidamente aseadas y ordenadas, del acta de visita se advierte: '

LIBRO DE PROMOCIONES: El C. Visitador establece que de acuerdo al Sistema Integral de
Juzgados, se registran 290 (doscientas noventa) promociones pendientes de acordar, asi
mismo, sefiala que de una toma al azar se muestra un nimero de 15 (quince) promociones
pendientes de acordar, ahora bien, de revision- del reporte se aprecia que 9 {nueve) se

encuentran fuera del término legal, seguin se advierte:

e e e i R R T I ———_——— e
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PROGRESIVO | FECHADE | o=y FOLIO DE

RECIBIDO EXPEDIENTE . | PROMOCIGN
é 15/08/2019 |- 734/2017 8280/2019
18 23/08/2019 359/2013 8591/2019

28 26/08/2019 407/2019 . 8680/2019 |
37 27/08/2019 -141/2018 8733/2019
61 - | 29/08/2019 ' 8848/2019
Acuerdo de fet_:ha

179/2019 Q9/D9/20;?;:ndrente de

77 30/08/2019 228/2019 8933/2019
95 02/09/2019 895/2011 8967/2019
101 02/09/2019 91972017 8975/2019

LIBRO DE SENTENCIAS: FI titular del juzgado reporta 36 (treinta y seis) expedientes
pendientes de dictar sentencia, de los cuales 23 (veintitrés) son sentencias definitivas y 13
(trecé) interlocutorias, ahora bien, se puede concluir que 31 {treinta y uno) sentencias se
encuentran fuera de término para su dictado atendiendo a Ia fecha de citacién y 18

(dieciocho) considerando la fecha de turnado (con independencia del tipo de juicio, el cual no se
sefiala en el acta):

[N ™1 WOMERODE | TRODE T EESRADE ) FECHADE | OBSERVACION
o ] R A B .,;__.._,EEAQQ&_._W_.I_U_&NM,____._M__._____.__
L 558/2017 | Definitiva ~ | 03/06/2019 26/08/2012 k==
2. 720/2016 .| Interlocutorig | 23/05/2019 Na se Yia turnadeo | Falta notificar-personal
3. 254/2017 _| Interlocutoria | - 30/05/2019 27/08/2019 -
4, 609/2017 Definitiva_ 04/06/2019 12/08/2019
5. 435/2017 | " Definitiva 06/06/2019 02/07/2019
6. 413/2012 | Interlocutoria | 11/06/2019 26/08/2019 | i
7. Definitiva = ; Falta notificar-salicitar
| 614/2005 11/06/2019 _ | No'se ha turnade .._Umsyhoras |
8. 453/2016 Definitiva | . 07/06/2019 12/08/2019 )
9. 792/2016 | Definitiva 10/06/2019 | Z6/08/2019 3|

10. 964/2016 Definitiva .13/06/2019 _256/08/2019 -
11, 341/2016 Definitiva ’ 17/06/2019 2670872019 .
12. 418/2018 Definitiva 17/06/2019 26/08/2019
13. 178/2019 - Definitiva 18/06/2019 _28/08/2019
14, 576/2012 Definitiva 26/06/2019 .| 24:08/2019 .
15. 214/2018 Definitiva 01/07/2019 -} 26/08/2019
16. 651/2017 Definitiva | 01/07/2019 26/08/2019
17. 256/2018 Definitiva 01/07/2017 - | 26/08/2019
18. 425/2014 | Interlocutoria 01/07/2013 26/08/2019
19. 991/2012 | Interlocutorig | - 01/07/2019 26/08/2019
20. - 289/2019 . | Interlocutoria 08/07/2019 No se ha turnado
21: 579/2013 | Interlocutoria 10/07/2019 26/08/2019
22 865/2014 Definitiva 06/08/2019 - No se ha turnado
23, | 97372018 - Definitiva 07/08/2019 | No se ha turnado
24, 960/2016 Definitiva 12/08/2019 | No se ha turnado
25, 111/2018 | Interlocutoria 12/08/2019 |No se haturnado |
26. 364/2014 | Definitiva | 14/08/2019. | No se ha turnado
27. 720/2018 Interlocutoria 14/08/2019 | No se ha tumado
28. 771/2010 Interlocutoria | - 14/08/2019 | No se ha turnado
29. 154/2015"_| Interlocutoria | 14/08/2019 | No se ha turnado
30. 761/2017 Definitiva 15/08/2019 | No se ha turnado
31. 152/2019 Definitiva 15/08/2019 | No se ha turnado

ATl
e

Por otra parte, de la revisién al azar de expedientes se concluye que 5: 'ﬁto)’.sentencia
se dict fuera del término legal: _ A

" NUMERGDE | TBODE JUIIOY | FECHA DE FECHADE
. EXPEDRNTE | DESENTENGIA |  CITACION SENTENCIA |
37/2019 Sumaro desahucio. ‘—I
Fojas: 101 Qe’finiﬁva - 12/06/2019 05/09/2019 |
G T LT e gy #mﬁ?ﬁhﬂrmj:{;& R =TT
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294/2019 Surnario desahucio :

Fojas:19 Definitiva 05/08/2019 21/08/2019
299/2007 Sucesion

Fojas: IV seccidn intestamentaria

32 Interlocutoria 21/08/2019 05/09/2019
270/2018 Sumario desahucio oy

Fojas: 78 Definitiva 12/07/2019 16/agosto/2019
615/2018 Ordinario civil

Fojas:90 Definitiva 01/07/2019 16/08/2019

6. VISITA ORDINARIA PRACTICADA LOS DiAs.11 Y 12 DE MARZO DEL 2020 AL JUZGADO TERCERO DE

PRIMERA INSTANCIA DE LO CIVIL DEL PARTIDO JUDICIAL_DE ENSENADA, RELATIVA AL PERIODO

COMPRENDIDO DEL 09 DE SEPTIEMBRE DEL 2019 AL 10 DE MARZO DEL 2020; no se present6 queja
alguna en contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del juzgado se
encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se

encontraban debidamente aseadas y ordenadas, del acta de visita se desprende:.

LIBRO DE PROMCCIONES: El C. Visitador establece que se detectaron 228 (doscientas
veintiocho) promociones pendientes de acordar, segun el reporte del Sistema Integral de
Juzgados, respecto de las cuales se observa que 63 {sesenta y tres) se encuentran fuera del

termino legal:

S e ————

= —F T I B —
- R e R L I S it B ey o s e Ry T R N N G T e L

No. [ FECHA RECIBIDG | EXPEDIENTE | FOLID PROMOCIKHN. |
1| 04/03/2020 1114/2013 2565/2020
2.| 04/03/2020 549/2019 2563/2020
3.|  04/03/2020 962/2013 2561/2020
4.|  04/03/2020 39/2011 2560/2020.
5.] 04/03/2020 572/2019 2558/2020
6.] 04/03/2020 1155/2009 2555/2020
7.| 04/03/2020 61/2019 255372020
8./ 04/03/2020 612/2016 2545/2020
9.] 04/03/2020 934/2019 2543/2020
10[ 04/03/2020 395/2019 | 2542/2020
11]  04/03/2020 1068/1995 254072020
12| 04/0372020 838/2019 2536/2020
13| 04/03/2020 404/2018 2535/2020°
14| 04/03/2020 727/2018 253472020
15| 04/03/2020 9572013 2529/2020
“16]  04/03/2020 | 43272012 2522/2020
17| 04/03/2020 395/2019 2518/2020
18] 04/03/2020 |. 12172017 251672020
19| 04/03/2020 612/2017 2515/2020
20| 04/03/2020 983/2016 2513/2020
21 04/03/2020 983/2014 2512/2020
22 04/03/2020 422/1998 2510/2020
23] 04/03/2020 ' 537/2011 2509/2020
24| 04/03/2020- | 779/2008 | 2508/2020
25 03/03/2020 996/2016 - 2505/2020
26]  03/03/2020 . 850/2009 2504/2020°
27 03/03/2020 1/2020° 5496/2020
28] 03/03/2020 936/2010 2488/2020
29| . 03/03/2020 483/2019 2487/2020
30, 03/03/2020 425/2014 2486/2020
-31] 7 03/03/2020 148/2020 2481/2020
32| " 03/03/2020 146/2020 2479/2020
33]  03/03/2020 356/2019 2477/2020
_34]  03/03/2020 107/2014 2475/2020
35 03/03/2020 370/2016 2472/2020
34 . 03/03/2020 395/2011 2471/2020
37| 03/03/2020 295/2019 - 2470/2020
38 03/03/2020 72/2018" 2467/2020
. 39|  03/03/2020 '25/2019 2464/2020
40[. 03/03/2020 750/2013 2456/2020
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41]  03/03/2020 2519/2019 2455/2020
42|  03/08/2020 | 733/2019 2452/2020
43 03/03/2020 674/2019 2450/2020
44 03/03/2020 448/2009 2449/2020
45 03/03/2020 418/2018 2447/2020
46| 03/03/2020 734/2019 " 2445/2020
47|  02/03/2620 711/2017 . 2442/2020
48] 02/03/2020 707/2003 2437/2020
49| 02/03/2020 |. 798/2017 2434/2020
.50 02/03/2020 676/2018 2432/2020
51]  02/03/2020 794/2019 2431/200
52| 02/03/2020 | 917/2019 2472/2020
53] 02/0372020 642/2019 | 242672020
54]  02/03/2020 376/2015 2424/2020
55 02/03/2020 870/2016 2419/2020
56| 02/03/2020 34/2020 2417/2020
57| 02/03/2020 | . 73072019 2413/2020
58] 02/03/2020 286/2018 2410/2020
59  02/03/2020 1/2020 __2409/2020
60 02/03/2020 | 919/2019 2406/2020
61 02/03/2020 707/2019 2404/2020
62  02/03/2020 830/2019 2403/2020
63| 02/03/2020 | 167/2019 . 2381/2020 |

LIBRO DE SENTENCIAS: I titylar del juzgado reporta 35 (treinta y cinco) expedientes
pendientes de dictar sentencia, de los cuales 25 {veinticinco) son sentencias definitivas y 10
(diez) interlocutorias, ahora bien, se puede concluir que 14° {catorce) sentencias se
encuentran fuera de término para su dictado atendiendo a Ia fecha de citacién y 12 (doce)
cconsiderando la fecha de turnado (con independencia del tipo de juicio, el cual no se sefala en el

acta):
Mo | REROGE | TROBE T FEGIAGE T T EECHADE ]
| EeevieniE U senmnga CITACISN TURNADO
1 843/2016 | "Definitiva | 17/01/2020 | 21/01/2020

2 289/2018 Definitiva 22/01/2020 24/01/2020
3 - 028/2017 Definitiva 22/01/2020 24/01/2020
4. 387/2017 Definitiva - 05/02/2020 07/02/2020
5. 569/2018 -| Definitiva | . 05/02/2020 07/02/2020
6.
7.
8
9

576/2012 |'Interlocutoria | 05/02/2020 - 26/02/2020
533/2019 Definitiva 06/02/2020 10/02/2020
727/2018 | interlocutoria | 06/02/2020 10/02/2020

3 802/2017 | Ipterlocutoria | 06/02/2020 | 10/02/2020
10. | 277/2017 [ Definitiva | 11/02/2020 | 13/02/2020
11 | 07/2018 [ ipteriocutoria | 11/02/2020 |  13/02/2020
12 | 28/2018 |interlocutoria | 18/02/2020 | 27/02/2020 |
13. | 338/2017 | Definitiva | 18/02/2020 | 20/62/2030

14. | 410/2019 [ "Definitiva | 18/02/2020 | 20/02/2020 |

7. VISITA ORDINARIA REALIZADA LOg DIAS 31 DE AGOSTO Y 01 DE SEPTIEMBRE DEL 2020 AL JuzGabo
TERCERO DE PRIMERA IN 2] .

STANCIA QE LO CIVIL DEL PARTIDO JUDICIAL DE_ENSENADA, RELATIVA AL
PERIODO COMPRENDIDO DEL 11 DE MARZO AL 28 DE AGOSTO DEL 2020; no se presentd queja
alguna en contra de funcionarie o empleado administrativo, el personal del juzgado se
encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se
encontraban debidamente aseadas y ordenadas, del acta de visits seadvierte;

LIBRO DE PROMOCIONES: El C. Visitador establece que de acuerdo af Sistema Integral de
Juzgados, se registran 295 (doscientas noventa y cuatro) promociones pendientes de
acordar- segin el Sistema Integral de Juzgados y 284 (doscientos ochenta y cuatro)
promaciones pendientes de acuerdo conforme al registro de Juzgado, sin embargo, no
sefiala si las mismas se encuentran dentro o fuera de término legal, solo menciona que se
anexa lista generada del sistema {no obra en acta remitida).

—m%mm-nm&lﬂnﬁmﬁﬁn S S
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Por otra parte, de la revision al azar de expedientes se concluye que 3 (tres) sentencia se
dict6 fuera del términolegal:

NUMERODE | TIPODEJUICIOY |  FECHADE = |  FECHADE
| EXPEDIENTE _| DESENTENCIA CITACION | SENTENCIA
614/2015 Ordinario Civil j
Fojas: 456 Interlocutoria 06/03/2020 07/07/2020
Sucesorio
108/2008 intestamentario a
Fojas: 194 Definitiva 17/03/2020 07/07/2020
207/2013 Sumario civil ) . )
Fojas:563 Definitiva ~ ~ | 02/03/2020 17/03/2020

8. VISITA ORDINARIA PRACTICADA LOS DIAS 08 Y 09 DE MARZO DEL 2021 AL JUZGADO TERCERO DE
PRIMERA INSTANCIA DE. LO CIVIL DEL PARTIDO JUDICIAL DE ENSENADA, RELATIVA_AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 31 DE AGOSTO DEL 2020 AL 05 DE MAKZO DEL 2021; no se presenté queja
2lguna en contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del juzgado se
encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se
encontraban debidamente aseadas y ordenadas, del acta de visita se observa:

LIBRO DE PRCMOCIONES: El C. Visitador establece que de acuerdo al Sistema Integral de
Juzgados, se registran 239 (doscientas treinta y nueve) promociones pendientes de acordar
seguin el Sistema Integral de Juzgados, sin embargo, no sefiala si las mismas se encuentran

dentro o fuera de término legal, solo menciona que se anexa lista deducida del sistema (no
obra en acta remitida).

LIBRO DE SENTEMCIAS: Fi titular del juzgado reporta 14 {catorce) expedientes pendientes
de dictar sentencia, de los cuales 6 (seis) son sentencias definitivas y 8 (ocho)
interlocutorias, ahora bien, se puede concluir que 3 (tres) sentencias definitivas se
encuentran fuera de término para su dictado atendiendo a la fecha de citacién (con

independencia del tipo de juicio, el cual no se sefala en el actq):

No. [ WUMERGDE |  FECHADR | FECHADE
i EXPEDIENTE |  CUTACION

o 1 _T4eNADD ]
1. 190/2019 14/01/2021 15/02/2021
2. 210/2017 05/02/2021- | 15/02/2021
3. 095/2019 05/02/2021 | 04/03/2021

Por otra parte, de la revisién al azar de expedientes se ¢oncluye que 3 (tres) sentencia se
dicté fuera del término legal: .

[ NUMERODE | TWODEJUICIO Y FECHADE = | FECRADE
| _ EXPEDIENTE DE SENTENCIA CITAGION | SENTENCIS
407/2020 Sumario de Desahticio | i i
Fojas: 101 Definitiva 15/01/2021 28/01/2021
901/2019 Sumario civil i
Fojas: 63 Definitiva 23/11/2020 | . 11/12/2020
344/2020 Sumario desahucio . : )
Fojas:106 Interlocutoria 05702/2021 18/02/2021

9. VISITA ORDINARIA DESARROLLADA LOS DIAS 23 Y 24 DE AGOSTO DEL 2021 AL JUZGADO TERCERO
DE_PRIMERA INSTANCIA DE LO CIVIL DEL PARTIDO JUDICIAL DE ENSENADA, RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 08 DE MARZO AL 20-DE AGOSTO DEL 2021; no se presentd queja alguna en
contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del juzgado se encontraba
laborando de manera normal y funcional, las instaldciones del mismo se encontraban
debidamente aseadas y ordenadas, del acta de visita no se desprenden observaciones.

LIBRO DE PROMOCIONES: Ei C. Visitador establece que de acuerdo al Sistema Integral de

Juzgados, se registran 329 (trescientas veintinueve) promociones pendientes de acordar
Gl D e ity = e =M-ﬂ3;mammmimm
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segun el Sistema Integral de Juzgados, sin embargo, no sefala si las mismas se encuentran

dentro o fuera de término legal, solo menciona que se anexa lista deducida del sistema (no
obra en acta remitida). :

LIBRO DE SENTENCIAS: El titular del juzgado reporta 31 (treinta y un) expedientes
pendientes de dictar sentencia, de los cuales 13 (trece) son sentencias definitivas y 18
{dieciocho) interlocutorias, ahora bien, se puede concluir que 15 (quince) sentencias se
encuentran fuera de término para su dictado atendiendo a la fecha de citacién y 13 (trece)

considerando la fecha de turnadp (con indeperidencia del tipo de juicio, el cual no se sefiala en el
acta): '

e | NOMERODE | THOBE T RECHADE FECHA DE
EXPERURMNTE | BENTENCIA CHARION TURNADO
1. ' Definitiva ) 12/05/2021
: : Principal de nugve tomos
con 3,830 fojas y anexos

1122/2013 3 26/04/2021 | “ecusmentales constantes
2 0087/2020 -| Interlocutoria | 01/06/2021 09/07/2021
3 0178/2021 | Interlocutoria | _26/05/2021 15/06/2021
4, 0483/2019 | Interlocutoria | _ 30/06/2021 | 10/08/2021
5, 0343/2018 | Definitiva | 09/06/2021 09/07/2021
6.
7
8
9

0155/2018 Definitiva 09/06/2021. 09/07/2021
0431/2019 | Interlocutoria | 29/06/2021 09/07/2021
0137/2019 Definitiva . 10/06/2021 pendiente

’ 0021/2017 | Interiocutoria | 21/06/2021 09/07/2021
10. 0810/2017 | - Definitiva | 21/06/2021 05/07/2021
11. | 0044/2020 Definitiva 07/06/2021 09/07/2021
2. 0466/2017 Definitiva 05/07/2021 09/07/2021
13. 0232/2017 . |~ Definitiva 05/07/2021 .09/07/2021
14. 0026/2017 | Interlocutoria | 02/07/2021 09/07/2021
15. 0536/2020 Definitiva 05/07/2021 ! 19/08/2021

Por otra parte, de la revisién al azar de _ekpedientes se concluye que 2 {dos) sentencia se
dicto fuera del término legal:

NUMERO DE TIPODEJUICIOY |~ FECHADE | FECHADE
_Exp DE SENTENCIA CHACION |- SENTENCIA |
638/2015 Especia] hipotecario -
Fojas: 681 Interlocutoria 12/04/2021 04/05/2021
: Sycesién .
582/2019 intestamentaria
Fojas:92 Definitiva 05/06/2021 02/08/2021

10. VISITA ORDINARIA DE INSPECCIGN ’g&g_a_msﬁgg_yxﬂgmgm PRACTICADA LOS DIAS 24 v 25

DE MARZO DEL DOS MIL VEINTIDGS AL JUZGADO _'_TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DE LO CIVIL DEL
PARTIDO JUDICIAL DE ENSENADA, RELATIVA AL PERIODO COMPRENDIDO DEL 23 DE AGOSTO DEL 2021
AL 23 DE MARZO DEL 2022: 1o se presentd queja alguna en contra de funcionario o empleado
administrativo, el personal del juzgado se encontraba faborando de manera normal y
funcional, las instalaciones del mismo seé encontraban debidamente aseadas y ordenadas, en

el acta se asienta que el licencjado Efrain Islas Reyna, fungié como titular del Juzgado

Tercero Civil del partido judicia} de Ensenada, hasta el dfa 04 de febrero del actual con
motivo de su adscripcién la Juzgado Mixto de Primera Instancia en Guadalupe Victoria en

el partido judicial de Mexicali, par lo cual, los datos estadisticos se tomaran hasta_ esa fecha.

Ahora bien, en el acta se observa: . e

LIBRO DE PROMOCIONES: El C. Visitador establece que de acuerdo al Sistema integral de
Juzgados, se registran 537 {quinjentas treinta y siete) promaciones pendientes de acordar
segun el Sistema Integral de Juzgados, sin embargo, no sefiala si las mismas se encuentran
dentro o fuera de término legal, solo menciona que se anexa lista deducida del sistema (no
obra en acta remitida).
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LIBRO DE SENTENCIAS: El titular del juzgado reporta 43 (cuarenta y tres) expedientes
pendientes de dictar sentencia, de los cuales 31 (treinta y un) son sentencias definitivas y
12 (doce) interlocutorias, ahora bien, se puede contluir que 16 (dieciséis) sentencias
definitivas se encuentran fuera de término para su dictado atendiendo a la fecha de
citacién (con independencia del tipo de juicio, el cual no se sefiala en el acta);

No. NUMERD DE FECHADE EECHADE ™ .
|1 Exer | CITACION | TUBNADD
[ 1. 770/2013 25/11/2021 20/01/2022 |
2. 026/2017 22/11/2021 20/01/2022 |
3. 789/2019 30/11/2021 20/01/2022
4, 573/2019 30/11/2021 20/01/2022
5, 587/2020 03/11/2021 | - 20/01/2022
6. 290/2018 10/12/2021 | 20/01/2022
7. 182/2020 10/12/2021 20/01/2022
8. 924/2019 10/12/2021 20/01/2022
9. 182/2020 10/12/2021 20/01/2022
10. 566/2020 10/12/2021 /02/2022
11. 021/2018 11/01/2022 20/01/2022 |
12. | 666/2021 12/01/2022 04/02/2022
13. 337/2018 07/01/2022 . | 20/01/2022
14, 248/2020 07/01/2022 20/01/2022
15, 272/2016 07/01/2022 04/02/2022 |
16. 075/2020 10/01/2022 20/01/2022 |

€. CARRERA JUDICIAL DEL JUEZ EVALUADO: El C. Juez ha ocupado dentro’ del Poder

Judicial los siguientes cargos:

= GRG0 RSTAUCES DR ENDE U |
Secretario Actuario Juzgado Mixto de Pazde 29/08/95
Primera Instancia San Félipe : “
del partido judicial de
Mexicali, B.C.
Secretario Actuario Juzgado Mixto de Paz de 11/04/96 -
Ratificacion Primera Instancia San '
Felipe del partido judicial
de Mexicali, B.C.
Secretario de Acuerdos de Paz Juzgado Mixto de Paz de 28/10/98 17/11/98
Interino Primera Instancia San_ : '
Felipe del partido judicial
de Mexicali, B.C. "
Secretario Actuario Del partido judicial de 16/08/99 | 06/11/99
" Provisional Mexicali, B.C.
Secretario de Acuerdos de - Del partido judicial de 21/09/99 21/12/9%
Primera Instancia Mexicali, B.C. '
Provisional _
Secretario de Acuerdos de Del partido judicial de 16/11/00
Primera Instancia Mexicali, B.C. -
" Provisional
Secretario de Acuerdos de Del partido judicial de 17/02/00 17/11/00
Primera Instancia Mexicali, B.C.
Provisional . _ :
Secretario de Definitivo Juzgado Quinto de lo Civil del 26/06/02
T T R SR R e R R S G S RS SR e e AT
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‘partido judicial de Mexicali,
B.C.

Secretario de Estudio y.Cuenta ) Segunda Sala 08/03/12 07/06/12
Tribunal Superior de Justicia
del Estado de Baja California

Secretario de Estudio y Cuenta ) Segunda Sala _ 9/06/12 ~ 15/08/17
Tribunal Superior de Justicia '
del Estado de Baja California

Juez de Primera Instancia “Juzgado Tercero de lo Civil 16/08/17 7/02/ 22
: del partido judicial de
- Ensenada, B.C.

Juez de Primera Instancia " Juzgado Mixto de Primera 8/02/22 A'la fecha
Instancia del partido judicial
de Mexicali, B.C., con
residencia en Guadalupe

Victoria

D. CONSIDERACIONES DE LOS MIEMBROS DEL ORGANO VISITADO:
e No se advierte dato algunq.

SEGUNDQ. EN CUANTO A LA INFORMACION ESTADISTICA EN EL PERIODO COMPRENDIDO DEL 21 DE
AGOSTO DEL 2017 AL 06 DE MAYQ DEL 2022: SE DESTACA QUE St BIEN.ES CIERTO EL LICENCIADO
EFRAIN ISLAS REYNA, FUE DESIGNADO-COMO JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA CIVIL, CON ADSCRIPCION AL
JUzZGADO TERCERO DE LO CIVIL DEL PARTIDO JUDICIAL DE ENSENADA, A PARTIR DEL DIA 16 DE AGOSTO
DEL 2017, TAMBIEN LO ES QUE FUE HASTA EL DIA 21 DE AGOSTO DE ESA ANUALIDAD EN. QUE TOMO
POSESION DEL JUZGADO, EN CONSECGUENCIA, LOS DATOS ESTADISTICOS SON A PARTIR DE ESTA ULTIMA
FECHA (SE ACOMPARIA ACTA DE NOTIFICACION Y DE ENTREGA FIRMADA POR LA SECRETARIA GENERAL DE
ACUERDOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR PE JUSTICIA DEL ESTADO): -

A. DE LAS RESOLUCIONES EN TIEMPO Y DESTIEMPO: (Anexo ocho)

El C. Juez dicté un total de 1,590 (mil quinientas noventa) sentencias, de. las cuales 887
(ochocientas ochenta y siete) cofresponden a sentencias definitivas y 703 {setecientas tres)
sentencias interlocutorias, ahora bien, respecto de las sentencias definitivas_encontramos
que:

1) Un total de 821 {ochocientas veintiuno) sentencias definitivas se dictaron dentro de los
términos aprobados por el Pleno'del Consejo de la Judicatura del Estado, y 66 (sesenta
y seis) se dictaron fuera de dichos términos. '

2) Por lo tanto el 92.56% (nqventa y dos punto cincuenta y seis por ciento) de las
sentencias fueron pronunciadas dentro de término y el 7.44% (siete punto cuarenta y
cuatro por ciento) fuera dél término concedido, se destaca que este concepto -
sentencias dictadas fuera de término-, se descuenta a partir del 25%, con un valor de dos
puntos.

Ahora bien, tal informacién se divide por Juzgado de la siguiente forma:.

{JEL PARTIDO JUDICIAL DE ENSENADIA;
2017 al 07 de febrers del 2022) v

El C. Juez dicté un total de 1,487 (mil cuatrocientas ochenta y siete) sentencias, de las
cuales 790 (setecientas noventa) corresponden a sentencias definitivas y 697 (setecientas
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noventa y siete) sentencias interlocutorias, ahora bien, respecto de las sentencias
definitivas encontramos gue; )

1) Un total de 724 (setecientas veinticuatro) sentencias definitivas se dictaron dentro
dei térmiio de 15 dias a que se refiere el punto de acuerdo 3.31 de Pleno del Consejo

de la-Judicatura del Estado, de fecha 10 de julio del afio 2003 y 66 (setenta y seis) se
dictaron fuera de dicho término. . :

2} Por lo tanto el 91.65% (noventa 'y uno. punto sesenta y cinco por ciento) de las
sentencias fueron pronunciadas dentro de término y el 8.35% (ocho punts treinta y cinco
por ciento) fuera de! término concedido

Es importante sefalar que el Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado, aprobé un
conjunto de acciones de prevencién, cuyo objeto fue atender el problema de salud generado
por el Virus Sars-Cov2 (COVID-19) entre las que se desatacan la suspensién de plazos'y
términos, que para el partido judicial de Ensenada comprendio del 18 de marzo al 05 de julio
del 2020, raz6n por la cual dicho periodo no es tomadb en consideracion para [a generacion
de la presente grafica. '

JUZGADO MIXTE IYE PRIMERA INSTANCIA BB BRRY G
_— S (8 e feae of S8 ma

El C. Juez dictd un total de 103 (ciento tres) sentenclas, de las cuales 97 (noventa y siete)
corresponden a sentencias definitivas y 6 (seis) sentencias interlocutorias, ahora bien,
respecto de las sentencias definitivas_encontramos¢ que el 100% (cien por ciento) se
dictaror: dentro del término; destacando que 96 (noventa y seis) fueron en materia
civil’ y 1 (una) en materia penal®. :

B. DE LAS IMPUGNACIONES HECHAS VALER EN CONTRA DE SUS DETERMINACIONES:
{Anexo nueve)

* . APELACIONES -

1) Se interpusieron 166 (ciento sesenta Y. seis) recursos de apelacién en contra de las 1,590
(mil quinientas noventa) sentencias dictadas por el Juez (10.44%); de las.que 76 (setenta y
seis) fueron confirmadas (4.78%), 13 (trece) modificadas (0.82%), 21 (veintiuno) revocadas
(1.32%), y 56 (cincuenta y seis) en el rubro de otros (3.52%); porcentajes tomados en
proporcién contra el nimero de resoluciones dictadas, ' '

2} Se interpusieron 70 {sesenta) recursos de apelacién en contra de autos dictados por el
Juez, de los que 24 (veinticuatro) fueron confirmado§ (34.29%), 5 (cinco) modificados
( 7114%)_, 19 (diez) revocados (14.29%), y 31.(treinta.y uno) en el rubro de otros (44.28%).

Es importante sefidlar que en el rubro de otros se refiere a que se declar6 desierto o sin mateiig el
recurso, oper6 la caducidad, no se expresaron agravios, desistimientos, no se admitic el recurso de
apelacién en segunda instancia, y aquellos motivos que terminaron el proceso en segunda instancia
sin llegar a una resolucién; destacando que en la grdfica se incluyen los pendientes o en trdmite.

Por otra parte, se puntualiza que los datos vertidos con antelacién son del Juzgado Tercero
Civil de Ensenada (21 de agosto del 2017 al 07 de febrero del 2022), en virtud de que en el Juzgado
Mixto de Primera Instancia en Guadalupe Victoria, no se registraron apelaciones durante el
periodo evaluado (08 de febrero al 06 de mayo del 2022).

idem

* SE CONCEDEN 30 DIAS PARA EL DICTADO DE LA SENTENCIA, DE CONFORMIDAD AL PUNTO DE ACUERDO 5.04 DEL PLENO DEL CONSEJO DE LA
JUDICATURA DE FECHA 28 DE SEPTIEMBRE DE 2004 EN RELACION CON EL PUNTO DE ACLERDO 3,31 DE PLENG DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA, DE
FECHA 10 DE JULIQ DEL ARIO 2003 ) 1 W T
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3) Se interpusieron 284 {doscientos ochenta Y cuatro) juicios de amparo en contra de las
1,590 (mil quinientas noventa) de sus determinaciones (17.86%); a su vez, de esos tenemos
que 37 (treinta y siete) fueron concedidos (2.33%), 13 (trece) negados (0.82%), 204

" {doscientos cuatro) sobreseidos (12.83%), y 30 (treinta) en_el rubro de otros (1.88%);
porcentajes tomados en proporcién contra el nimero de resoluciones dictadas,

Al respecto se destaca que 283 (doscientos ochenta y tres) juicios de amparo, son respecto
del Juzgado Tercero Civil de Ensenada (21 de agosto del 2017 al 07 de febrero del 2022)y solo 1

{uno) registrado del Juzgado Mixto de Primera Instancia en Guadalupe Victoria (08 de febrero
al 06 de mayo del 2022), el cual se encuentra en tramite,

C. DEL DIFERIMIENTO DE AUDIENCIAS: (Anexo diez)

A. De un total de 6,384 (seis mil trescientas ochenta y cuatro) audiencias programadas, se
celebraron 3,623 {tres mil seiscientas veintitrés), se difirieron 2,753 (dos mil setecientas
cincuenta y tres), de las cuales 2 (dos) fueron por causas imputables al juzgado, asi mismo, 8
(ocho) se declararon desiertas.

B. Lo que equivale a:

La celebracién del 56.75% (cincuenta y seis punto setenta Y cinco por cier_ito) de las
audiencias programadas vy el diferimiento del 43.12% (cuarenta Yy tres punto doce por
ciento), de los cuales el 0.07% (cero punto cero siete por ciento) fueron por causas

imputables al juzgado, y el 0.13% (cero punto trece por ciento) corresponde a las audiencias
declaradas desiertas.

Ahora bien, la informacién estadistica en este rubro por juzgado es la siguiente

L DEE BARVIDO JUDICIAL DE ENSENADA
2027 607 de folires o e} 2022) 3

De un total de 5,988 (cinco mil novet_ientas ochenta y ocho) audiencias programadas, se
celebraron 3,371 (tres mil trescientos setenta Y uno) lo que equivale al 56.30%, se difirieron
2,609 (dos mil setecientas nueve) es decir el 43.57%, de las cuales 1 {una) fue por causas

imputables al juzgado (0.04%), asi mismo, 8 (ocho) se declararon desiertas (0.13%).

METANCIA DEL PARTIDO JUDICIAL DE MEXICALL
Lrera ul 06 W oy el 20235

De un total de 396 (trescientas noventa y seis) audiencias programadas, se celebraron 252
(doscientos cincuenta y dos) lo que equivale al 63.64%, se difirieron 144 (ciento cuarenta y
cuatro) es decir el 36.36%, de las cuales 1 {una) fue por causas imputables al juzgado
(0.69%), asi mismo, ninguna se declaré desierta; se puntualiza de los datos vertidos 12
(doce) corresponden a la materia penal de la cuales, se celebraron 6 (seis) y se difirieron (6)
ninguna imputable al juzgado.

D. DELDESAHOGO DELA CARGA DE TRABAJO: (Anexo once)
DEL PARTIDO JUDICIAL DE ENSENADA. -,

No es factible graficar el presente apartado, en virtud de que el Juez sujeto a evaluacién no

remitid la. informacién en los términos solicitados por oficio CCJ/042/2022 de fecha 07 de
.—”_"““ﬁmrﬁb-t‘ ST e SN T T ‘.’;-‘-"'raﬁim-u:vnm. o uﬂtv}ﬁ:‘:ﬁu‘;ﬂ-i.?‘:\:r..r.-'.v_ R e R
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abril del actual, especificamente el relativo a existencia anterior, argumentando en su oficio
65/2022, que al momento de su toma de posesién, né hubo acta de entrega y recepcion
con la informacién detallada y actualizada de lo que estaba recibiendo.

JUZGADQ MIXTC DE PRIMERA INSTANCIA DELPRRTIGO MIDICHL D
L O g -] .fg‘éégfmmﬁeﬁiﬁn“’ 2022 %,

1) Entendiendo carga de trabajo como:

Carga inicial, es decir la que ya se encontraba cuando el funcionario tomé posesion a la que se
-adicionan los ingresos y reingresos, éstos Gltimos correspondientes -a los asuntos que por
orden de alguna autoridad deben someterse de nueva cuenta al conocimiento del Juez de

origen.
Carga inicial o existencia anterior 3,794
Ingresos y ) 338
Reingresos
Lo que equivale a; 4,132
Carga de trabajo

2) A esa carga de trabajo se le descontarén los egresds, que en el caso que nos ocupa, se
terminaron un total de 161 (ciento sesenta y un) asuntos.

3) Lo que implica gue quedan 3,671 {tres mil seiscientos setenta y un) expedientes en tramite,
es decir, desahogé el 3.90% (tres punto noventa por tiento) de la totalidad de la carga de
trabajo, y permanece -pendiente de resolucién el 96.10% (noventa y- seis punto diez por
ciento).

Por cuanto haze a este apartado, no es factible conceder puntaje alguno al C, Juez sujeto a
evaluacidn, esto al haber enviado la informacion parcialiente.

TERCERD. EN CUANTO A OPINION PUBLICA: {Anexo doce)

Se remitié sendos oficios a las Universidades que tuvieran registrada la Carrera de
Licenciado. en Derecho, asi como a las Barras, Colegios y Asociaciones de Abogados que
estuvieran registrados en la Direccién de Profesiones del Estado, lo anterior, del partido
judicial de adscripcion del C. Juez sujeto a evaluacién, a fin' de que emitieran opinién
respecto a su desempeio, recibiendo la siguiente opinidnes:

1.- Oficio nimero 1070/2022-1 de fecha 20 de junio del 2022, signado por la Dra. Ana Edith
Canales Murillo, Directora de la Facultad de Derecho- Mexicali de la Universidad Auténoma de
Baja California, mediante el cual indica quie el licenciado Efrain Islas Reyna, no ha laborado en la
unidad académica a su cargo, por lo cual ests imposibilitada de emitir opinion alguna.

2.- Oficio sin niimero de fecha 20 de junio del 2022, signado por el licenciado Izamar Gonzilez
Santos, Encargada del Departamento- Juridico de la Universidad de Ensenada, mediante el cual
sefiala que debido a las actividades que forman parte del objeto social de la institucién que
representa, no se ha ejercido acciones que requieran la ihtervencién del licenciado Efrain Islas
Reyna, por lo que no estan en'posicién de emitir opinién alguna.

3.- Oficio sin nimero, de fecha 20 de junio del 2022, signado por el licenciado Gerardo Manuel
Villar y Borja, Director de la Escuela Libre de Derecho de Occidente Villar Borja, A.C,, en el cual
emite opinién favorable del licenciado Efrain islas Reyna, tomando en consideracion el prestigio
profesional y fama ptbilica. '

4.- Oficio nimero 0155-2022 de fecha 23 de junio del 2022, signado por la Mtra. Luz Grijalva
Tapia, Jefatura Académica def Centro de.  Estudios Supgriores en Ciencias Penales, en el cual
sefiala que el licenciado Efrain Islas Reyna, retine los valores éticos y profesionales para ocupar
el cargo de Juez'del Poder Judicial del Estado, dada su trayectoria profesional, gozando de buen
nombre y prestigio en el campo jurisdiccional, L
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CUARTO. EN CUANTO A LA INVESTIGACION RELATIVA A LAS QUEJAS INTERPUESTAS EN SU CONTRA EN
EL PERIODO A EVALUAR: (Anexo trece)

La Magistrada Sonia Mireya Beitran Almada, Presidenta de Ia Comisién de Vigilancia y
Disciplina del Consejo de la Judicatura del Estado, informa mediante oficio CVD/154/2022.
recibido en fecha tres de junio del dos mil veintidés, que el Juez sujeto a ratificacion NO
CUENTA CON QUEJAS ADMIN|STRATIVAS PROCEDENTES. :

QUINTO. ACTUALIZACION Y ESPECIALIZACION DEL FUNCIONARIO SUJETO A RATIFICACION EN EL
PERIODO A EVALUAR: De los elementos’ que obran‘en el expediente y de los aportados por el
C. Juez, asi como por la informacién proporcionada por la Magistrada Consejera Columba
Imelda Amador Guillén, Presidenta de Ia Comisién Académica, mediante oficio ntimero
CA/019/2022 recibido el dia treinta y uno de mayo del dos mil veintidés, se advierte Ia
siguiente informacién; (Anexo catorce) '

T SO R TN e Tt 4
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1. Asistencia a la conferencia: “Derechos de la Infancia ante los Tribunales”, organizado
por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de Ia
Judicatura del Estado, con yina duracion de 6 horas, realizada del 25 de septiembre al 03
de octubre de 2017, en la ciudad de Ensena_da, BC. .

st o R

L. 2019
2. Asistencia a la conferencia: “XXI Ciclo ‘'de Conferencias de DerecHo Procesal
Mexicano”, organizado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de Ia

Judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado, con una duracién 6 horas, realizada
del 24 de septiembre al 04 de octubre de 2019, en la ciudad de Mexicali, B.C.

R S R o

3. Asistencia al curso: “La Pryeba Pericial en Materia Mercantil”, organizado por el Poder
Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la Judicatura

del Estado, con una duraciéh de 2 horas, realizado el 10 de noviembre de 2020 en la
ciudad de Mexicali, B.C. .

4. Asistencia al curso: “Ejecucién de Sentencias en Materia Civil”, organizado por el Poder
Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de Ia Judicatura
del Estado, con una duracién 2 horas, realizada el 19 de noviembre de 2020, en Ia
Ciudad de Mexicali, B.C. ‘

5. Asistencia a la conferencia: “XXil Ciclo de Conferencias de Derecho Procesal
Mexicano”, organizada por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de Ia
Judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado, con una duracién de 6 horas,
realizado del 24 al 26 de noviembre de 2020, en la ciudad de Mexicali, B.C.

6. Asistenciaala conferencia: “Las Diligencias de Jurisdiccion Ad Perpetuam” organizada
por el Poder Judicial def Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de Ia
Judicatura del Estado, con una duracién de 2 horas, realizado el 03 de diciembre de
2020, en la ciudad de Mexicali, B.C.

T N 0 T = 2 et o e
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7. Asistencia al curso: “De‘rechos_Humanosy Génere”, organizado p'or--: Ig_ '("_'bm-isidnv de los

Derechos Humanos, llevado a cabo en I3 modalidad en linea, con un total.de 40 horas,
del 25 de enero al 21 de febrero de 2021.

8. Asistencia a Ila conferencia: “Aspectos Generales del Proceso Oral Mercantil”,
organizada por el Poder Jydicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el
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Pagina 23 de 29



s H EDECIAL
2Ry LIFORNIG

1 b bodgaiay

INCTAMEN SOBRE LA PROCEDENCIA DE RATIFICACION DE
AIEZ DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA
: LIC. EFRAIN ISLAS REYNA

R BT P T e T SRR B T e e e S S P S

Instituto de la Judicatura del Estado, con una duracién de 2 horas, realizada el dia 4 de
febrero de 2021, en la ciudad de Mexicali, B.C. '

9. Asistencia a la conferencia: “Flagrancia y el Control de Detencién”, organizada por el
Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la
Judicatura del Estado, con una duracién de 3 horas, realizado el 11 de febrero de 2021,
en la ciudad de Mexicali, B.C.

10. Asistencia a la conferencia; “Juzgar con Perspectiva de Género®, organizada por el
Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la
Judicatura del Estado, con una duracién de 2 horas, realizado el 18 de febrero de 2021,
en la ciudad de Mexicali, B.C. )

11. Asistencia al curso: “Derecho de Acceso a la Informacién®, organizada por el Poder
Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la Judicatura
del Estado, con una duracién de 3 horas 30 minutos, realizado el 24 de febrero de 2021,
en la ciudad de Mexicali, B.C.

12. Asistencia a la conferencia: “La Mediacién como via al bienestar y la felicidad”
organizada por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el
Instituto de la Judicatura del Estado, con una duratién de 2 horas 30 minutos, realizado
el 21 de abril de 2021, en la ciudad de Mexicali, B.C.

13. Asistencia al curso: “Transparencia en las Sentencias de los Organos Jurisdiccionales”,
organizado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el
Instituto de la Judicatura del Estado, con una duracién de 3 horas, realizado el 28 de
abril de 2021, en la ciudad de-Mexicali, B.C.

14. Asistencia a la conferencia: “Jurisprudencia en el Sistema Juridico”, organizada por el
Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la
Judicatura del Estado, con una duracién de 1 hora 30 minutos, realizado el 24 de
febrero de 2022, en la ciudad de Mexicali, B.C.

15. Asistencia a la conferencia: “Las Nuevas Masculinidades”; organizada por el Poder
Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la Judicatura

del Estado, con una duracién de 1 hora 30 minutds, realizado el 02 de marzo de 2022,
en la ciudad de Mexicali, B.C. o s

16. Asistencia a la conferencia: “Aspectos Fiscales sobre Enajenacién - de Bienes
Inmuebles”, organizada por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la
Judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado, .con una duracién-de 2 horas,
realizado el 17 de marzo de 2022, en la ciudad de Mexicali, B.C. ‘

17. Asistencia a la conferencia: “Violencia de Género: Delitos Cibernéticos”, organizada por
el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la

Judicatura del Estado, con una duracién de 2 horas, realizado el 30 de marzo de 2022,
en la ciudad de Mexicali, B.C. :

CON RELACION A SU PARTICIPACION EN LA CAPACITACIGN Y ACTUALIZATIGN DE OTROS MEMBROS DEL |
. PODER JUDICIAL OFUERA DEESTE: o !

e No se exhibié documentacién en este rubro.

ESTUDIOS FORMALES REALIZADOS CONANDEPENDENCIHA DEL PERISRO
(DECONFURMIDAD coN LOSTaRMADEAKS -~ . -

1.- Diploma por haber concluido el Diplomado Reformas constitucionales en materia de
amparo, organizado por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, del 28 de junio al
11 de octubre de 2012.
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2.- Diploma por haber congluido el Diplomado sobre Derechos Humanos, organizado
por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, del 11 de abril al 11 de julio de 2013,

SEXTOQ. EN EL RUBRO DE DISTINQIONES Y RECONOCIMIENTOS QUE SE LE HAYAN OTORGADO EN EL
PERIODO A EVALUAR? '

¢ Se remite a la relacién sefalada en punto quintb de éste dictamen.
SEPTIMO. EN CUANTO A LAS COMISIONES ENCOMENDADAS Y SU RESULTADO:
* No existe ninguno en su eXpediente.
QCTAVOQ. CON RELACION A LAS APORTACIONES EN PUBLICACIONES:

* No existe ninguno en su expediente.

NOVENQ. CON RELACION A su RARTICIPACION EN LA CAPACITACION Y ACTUALIZACION DE OTROS
MIEMBROS DEL PODER JUDICIAL O FUERA DE ESTE:

* No existe ninguno en su expediente,
V. RESUMEN DE LOS ELEMENTOS APORTADOS POR EL C. JUEZ. (Anexo quince)

El licenciado. EFRAIN' ISLAS REYNA, titular del JUZGADO MIXTO DE: PRIMERA
INSTANCIA EN GUADALUPE VICT ORIA DEL PARTIDO. JUDICIAL DE MEXICALI, B. C.,

remitié a este Organo Colegiado en fecha diecinueve de junio del dos mil veintidds, Ia
siguiente documentacidn:

‘1. Oficio nimero 60/2022, a través del cual presenta su autoevaluacién;
2. Oficio niimero 64/2022, a través del cual envia observaciones al dato estadistico de
apelaciones
3. Oficio nGimero 65/2020, por medio del cual hizo llegar informacisn estadistica del
Juzgado Tercero Civil del partido judicial de Ensenada Y Mixto de Primera Instancia del
“partido judicial de Mexciali, relativa a:

a) Sentencias;

b) Amparos;

¢} Audiencias; y

d) Carga de trabajo.
4. Oficio niimero 66/2022, mediante el cual remite su actualizacién académica.

CONCLUSIONES

PRIMERA. En éuanto a la competencia.

El Consejo de la Judicatura del Estado, es competente para llevar a cabo la evaluacién
del desempefio en funciones de los Jueces de la Entidad, y, en consecuencia rendir ante el
Tribunal Superior de Justicia del Estado el dictamen respecto a la procedencia de Ia
ratificacion de dichos funcionarios en -el cargo, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 64 y 65 de la Constitucjén Politica del Estado Libre y Soberano de BajaCalifornia,
asi como los numerales 155, 168 fraccién XXXIX y 207 de la Ley Organica’ del-Poder
Judicial del Estado, ademés de los articulos 97 y 98 del Reglamento de Cartrera Judicial,
establecen que: el responsable de la administracién, carrera judicial, vigilancia.y. disciplina
del Poder Judicial es el Consejo de la Judicatura del Estado e incluso se le otorgan
facultades especificas para llevar a cabo el proceso de evaluacion en el desempefio del

cargo, y para emitir el dictamen de referencia.
m@mﬁm‘ﬁﬁﬁmﬁmw?Fﬂ Tt S
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SEGUNDA. En cuanto a la procedencia del dictamen.

Es procedente evaluar al licenciado EFRAIN ISLAS REYNA, en el ejercicio del cargo
de JUEZ DEL FODER JUDICIAL DEL ESTADO, ADSCRITO ACTUALMENTE AL JUZGADO
MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA EN GUADALUPE VICTORIA DEL PARTIDO JUDICIAL

DE MEXICALI, debido a que su periodo termina el dia 15 _de ggosto del 2022*
actualizandose asf lo dispuesto por el articulo 97 del Reglamento de Carrera Judicial.

TERCERA. En. cuanto a los resultados obtenidos:

Desglose de los pasos a seguir para obtener la calificacién, informacién que se
encuentra vertida en los tres cuadros esquematicos de évaluacién:

Paso uno: Se adicionan las puntuaciones obtenidas de cada uno de los apartados del cuadro
esquematico de evaluacion primera parte, de acuerdo a los tabuladores especificos de
evaluacién aprobados por el Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado, del que se
obtuvo un total de 1.7.
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Paso dos: En el cuadro esquematico de evaluacién segunda parte, se contempla una serie
de valores otorgados a cada rubro, a dichos valores se sustraen las puntuaciones obtenidas
de cada uno de los apartados contenidos en el citado cuadro esquemitico, de acuerdo a los
tabuladores especificos de evaluacién aprobados por el Pleno del Consejo de la Judicatura
del Estado, del cual se obtuvo una evaluacién de F#Z{que es el resultado de restar .33 con
motivo de incumilimiento de términos.en actas de visita y .5 por desahogo de carga de trabajo).
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Paso tres: Se adicionan los. resultados obtenidos en los cuadros esquematicos de
evaluacién primera y segunda parte y se obtiene la calificacién final de 9.17, segin se
desglosa en el Cuadro Esquematico de Evaluacién Tercera Parte.

| VALOR OBTENIDO
[ PRIMERA PARTE
|

‘VALOR :
REAL OBTENIDO

CUARTA. Fdndamentaci&n ¥y mofivacién.

De conformidad-al articulo 116 fraccién Il de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, corresponde a las Entidades Federativas garantizar la independencia e
imparcialidad de los Jueces del Poder Judicial, de tal manera que Ia fundamentacién y
motivacién del presente dictaman se encuentra contenida a lo largo del mismo en donde
detalladamente se exponen las Causas, razones, pruebas, datos materiales, consideraciones
que lievaron a este Consejo a emitir la presente evaluacién, citando el articulo de la ley que
a cada apartado corresponde 3 fin de cumplir con el imperativo constitucional que da
nombre a este capitulo, . ol '

El Consejo de la Judicatura del Estado de Baja California, preocupado bor.brindar ala
sociedad la certeza del cumplimiento de dicho mandamiento, respetando a su-vez las.
garantias que la propia Constitucién Federal en sus articulos 14 Y 16, otorga-a los

funcionarios sujetos a evaluacién:
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DICTAMINA

Que atendiendo a los aspectos sujetos a evaluacion, se recomienda la ratificacién
del licenciado EFRAIN ISLAS REYNA a efecto de cortinuar ejerciendo su funcién como
JUEZ DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO, ADSCRITO ACTUALMENTE AL JUZGADO
MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA EN GUADALUPE V’ICTORIA DEL PARTIDO JUDICIAL
DE MEXICALI, por e} periodo constitucional a que refi¢re el articulo 62 de la Constitucién
Local, que comprende def 16 de agosto del 2022 al 15 de agosto del 2027.

ATENTAMENTE

MAGDO.ALEJANDRO ISAAC FRAGOZO LOPEZ
- PRESIDENTE

MAGDA. COLUMBA IMELDA AMADOR GUILLEN
CONSEJERA

Ve /_3 .,
A "7(
MAGDA. SDNIA IREYA LTRAN ALMADA
f ; CONSEJERA
= 7
- “ g
LIC. FRANCISCO JAVIER ME’RCADO FLORES
CONSEJERO
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¢ . \ P
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LIC. CéSAR HOLGUIN ANGULO
1 CONSEJERO
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