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El Consejo de la Judicatura del [Estado de Baja California, en cumplimiento a lo
dispuesto por los articulos 62 y 63 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Baja California y como resultado del Proceso de evaluacion efectuado en los términos de
los articulos 64, 155 y 207 de Ia Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Baja
California, asi como de los numerales 97 y 98 del Reglamento de Carrera Judicial, emite el
siguiente:

DICTAMEN

ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, ADSCRITA ACTUALMENTE AL JUZGADO PRIMERO DE
PRIMERA INSTANCIA DE LO FAMILIAR DEL PARTIDO JUDICIAL DE ENSENADA, por
encontrarse sujeta al proceso de evaluacién para efectos de ratificacién en el cargo, de
conformidad a la normatividad, lo que se hace de acuerdo a los siguientes elementos:

l. ASPECTOS A EVALUAR.

A. El articulo 62 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California
establece los requisitos minimos para ocupar el cargo de Juez del Poder Judicial, los cuales,
segun criterio sustentado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién “deben
conservarse para seguir ocupando el cargo referido”, (Jurisprudencia por contradiccién de
tesis nimero P./J. 103/2000, P./J. 106/2000y P./J. 107/2000 publicadas en el Semanario
Judicial de la Federacién y su. Gaceta, Tomo Xll, de Octubre de 2000, Materia.
Constitucional; visibles en las paginas 8, 11 y 30). En ese orden de ideas y dado que de los
requisitos que menciona el precepto constitucional en cuestién, el relativo a la buena
reputacién y buena fama en el concepto publico puede variar durante el ejercicio del cargo,
el mismo es sujeto a evaluacién acorde 3 lo previsto por el numeral 100 del Reglamento de
Carrera Judicial.

B. Segun lo dispuesto por el articulo 207 de Ia Ley Orgénicé del Poder Judicial del Estado
de Baja California, se evaluarn los siguientes aspectos:

1. El desempefio que haya tenido en el ejercicio de su funcién;

2. Los resultados de las visitas de inspeccién; A J
3. El grado académico que comprende el nivel de estudios .4
servidor publico, asi como los diversos cursos de actualizaciéis
acreditados de manera fehaciente; : e
4. No haber sido sancionado por falta grave, con motivo de una qué
administrativa.
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“C. De conformidad a lo previsto pdr el articulo 98 del Reglamento de Carrera Judicial, el
dictamen que emita el Consejo de la Judicatura del Estado con motivo del proceso de
ratificacién de un Juez, debe contener los siguientes apartados:

1. Resultados de cada una de las visitas practicadas por los Consejeros o Visitadores
que sefala el Acuerdo General que Crea las Normas Reguladoras de la Organizacidn
y.Funcionamiento de la Visitaduria del Consejo de la Judicatura del Estado;

2. Informacién estadistica del nimero y tipo de asuntos atendidos;

3. Estadistica del tipo de recursos.interpuestos en contra de sus determinaciones y
sus resultados, asi como la incidencia de amparos concedidos en su contra y los
efectos de los mismos; |-

4. Quejas administrativas interpuestas y las resoluciones de las mismas, en el
entendido que sélo seran consideradas en el desempefio del funcionario las quejas
que hayan sido declaradas procedentes;

5. Las actividades debidamente acreditadas, relacionadas en su empefio en la
actualizacién constante para elevar sus conocimientos juridicos:

6. Las distinciones y reconocimientos a que se haya hecho acreedor durante el
desempefio de sus funciones en los ultimos dos afios;

7. Las comisiones que le fueron encomendadas y el cumplimiento de las mismas en
beneficio de la administracién de justicia; _

8. Sus aportaciones consistentes en andlisis juridicos, articulos o ensayos que
hubiesen merecido su publicacién en las ediciones del Poder Judicial o bien fuera de
éste, siempre y cuando se relacionen con la administracién e imparticién de justicia;
9. Su participacién como instructor, moderador, conferencista o cualesquier otro
apoyo brindado en los cursos o eventos de capacitacién y actualizacion convocados
por el Instituto; S gl

10. Los medios que proporcione el Juez que nos concierne o los que recabe el
Consejo tendientes ‘a demostrar la conservacion de los requisitos para ocupar el
cargo de Juez, asi como el buen desempefio del cargo.

IL ACTIVIDADES EFECTUADAS PARA LA EVALUACION.,

A. Para verificar el anlisis de la procedencia del inicio del proceso de evaluacién de la C.
Juez, se revisaron los siguientes antecedentes:

EI'02 de febrero de 2007, se publicé el decreto 274 relativo a la reforma de diversos
articulos de la Constitucion del Estado Libre y Soberano de Baja California, relacionados
con la integracién y funcionamiento del Poder Judicial del Estado; en el articulo Séptimo
'_I'ra'nsitorio del decreto en cuesti6n, r.elacionado' con la reforma del articulo 62, se
establecié un periodo de 15 afios, el cual se contaria a partir de la entrada en vigor de las
reformas mencionadas y terminaria el 03 de febrero de 2022, para que todos los jueces
que continuaran en activo y que hubiesen sido nombrados con anterioridad al 02 de
febrero de 2007, concluyeran el ejercicio de sus cargos.

Posteriormente, el 25 de enero de 2022, se publicé en el Periodico Oficial del Estado el
decreto 70 mediante el cual se reformé el mencionado articulo Séptimo Transitorio del
decreto 274. Dicha reforma entré en vigor al dia siguiente de su publicacién y es del
tenor siguiente: "La reforma contenida en el articulo 62 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Baja California, solo serdn aplicables a los jueces que con posterioridad al
dia 2 de febrero de 2007 hayan sido nombrados.”

ad antes descrita aplica a todos los jueces y juezas que hayan sido designados
erioridad al 3 de febrero de 2007, en cuanto a que no les impactara la limitacion
15 afos pfevi;ta para ejercer el cargo de juez, ademdas que deberén someterse a
proceso de ratificacién cada tres afos; todo ello, en términos del articulo 62 de Ia
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Constitucion Local anterior a las reformas derivadas del Decreto 274 publicado el 02 de
febrero de 2007.

Al respecto cabe establecer que el cargo de juez se ejerce por un periodo constitucional
que solo puede ser prorrogado mediante ratificacién o nueva designacion, segiin el texto
actual y anterior del articulo 62 mencionado; y atendiendo al texto del séptimo
transitorio del decreto 274, vigente hasta el 25 de enero de 2022, no se realizé ninguna
gestién tendiente a llevar a cabo los procedimientos de ratificacion de ninguno de los
juzgadores y juzgadoras que encuadren en el supuesto normativo de referencia.

Ahora bien, se advierte que el dia 03 de febrero del actual, vence el nombramiento de la
licenciada GLORIA ELENA PTACNIK ‘PRECIADO, toda vez que fue ratificada de
conformidad con el articulo 62 de Ia Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Baja California, en vinculacién con el articulo séptimo transitorio del Decreto 274
publicado el 02 de febrero del 2007, y que la reciente reforma al articulo Séptimo
Transitorio del decreto 274, no cambia el hecho de que cuente con un nombramiento
cuyo término concluye el 03 de febrero de 2022. De ahi que el Pleno del Consejo de Ia
Judicatura en sesién extraordinaria de fecha veintiséis de enero del dos mil veintidds,
acord$ el inicio del proceso de evaluacién para efectos de ratificacion en el cargo de la
citada Juez.

Ahora, no pasa desapercibido que un proceso.de ratificacién en condiciones regulares,
debe iniciarse 6 meses antes de la fecha de conclusién del cargo, en términos de lo
dispuesto por el articulo 97 del Reglamento de Carrera Judicial del Poder Judicial del
Estado; sin embargo, como ha quedado explicado en los parrafos precedentes, los
tiempos en que la reforma fue llevada a cabo asi como la imposibilidad juridica de
prorrogar los nombramientos de los juzgadores, cuya fecha de conclusién se establecié
atendiendo el articulo Séptimo Transitorio que fue objeto de reforma, obliga a llevar a
cabo el procedimiento de ratificacién en el espacio temporal que resta hasta el préximo
03 de febrero de 2022,

Por ese motivo, se estima necesario establecer que la reduccién de! tiempo en que se
agotaran los procesos de ratificacién, no implica afectacion alguna a los jueces y juezas
que seran sometidos a ellos, debido a que el plazo de seis meses se establece como
Pauta de las actuaciones y cargas de caricter administrativo que conlleva dicho proceso
para el Consejo de la Judicatura y el Tribunal Superior de Justicia, y no como un plazo
donde el juez sometido a evaluacién para efectos de ratificacién esté en aptitud de
ejercer algiin derecho particular; maxime que con dicho proceso se cumple con el
mandato constitucional de prorrogarles el cargo, Unicamente mediante proceso de
evaluacién vy ratificacién, asi como con-la-intencién del legislador de no privarlos del
cargo en base a la aplicacion retroactiva de la limitacién de quince afios vigente desde 3
de febrero de 2007, para ejercer el cargo de juez.

B. En fecha veintiséis de enero del dos mil veintidés, mediante oficio nimero SG/05-

7/2022, se notificé a la licenciada GLORIA ELENA PTACNIK PRECIADO, el ir!ig:jp
procedimiento de evaluacién para efectos de ratificacion o no ‘en su capg}v '

Primera Instancia de lo Famiiliar del Poder Judicial del Estado. (Anexouno) "

o

Asi mismo, en dicho oficio se solicité a la C. Juez que remitiera su-esc

evaluacién, mediante el cual expresara las razones y elementos objetivos
considera ser merecedora de la ratificacion, lo anterior con fundamento en6d SPUESES por
el Gltimo parrafo del numeral 98 del Reglamento de Carrera Judicial,

-M_-Wm = S
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¢ En fecha veintiséis de enero del dos mil veintidés, mediante oficio nimero SG/06-

7/2022, se notific. nuevamente a la C: Juez GLORIA ELENA PTACNIK PRECIADO, los
tabuladores generales y especificos imperantes para la evaluacién correspondiente al
desempefio en el cargo de los Jueces sujetos al proceso de ratificacion, aprobados por el

“Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado, los cuales se encuentran a disposicién de los

funcionarios y del publico en general en-la pagina oficial del Poder Judicial del Estado en el
siguiente enlace: htp ://transparencia.pibc,gob.mx/paginas/InformacionPublicaOficio.aspx.

D. Para la.elaboracién del anteproyecto de dictamen indicado en los articulos 97 y 98 del
Reglamento de Carrera Judicial, las Comisiones de Carrera Judicial y de Vigilancia y
Disciplina llevaron a cabo Ias-sigu_ientes actividades:

1.- Se entregaron a la Juez sujeta a ratificacion en fecha veintisiete de enero del dos mil
.veintidés, los siguientes oficios:

a) Oficio SG/08-5/2022, por medio de! cual se le solicité informacion relativa a datos
‘estadisticos en el rubro de sentencias, amparos interpuestos en contra de sus
resoluciones, relacién de audiencias celebradas y diferidas, asi como, el desahogo
de la carga de trabajo. (Anexo dos)

b) -Oficio SG/009-4/2022, mediante el cual se somete a su consideracién listado que
.contiene la incidencia de recursos de apelacién resueltos por las Salas Civiles del
Tribunal. Superior de Justicia. del Estado, en los asuntos del Juzgado de su
adscripcién durante el periodo comprendido del 03 de diciembre del 2018 al 14 de
enero del 2022, (Anexo tres) -

¢) Oficio CCJ/11-7/2022, mediante el cual se le solicité remitiera informacién
relativa a su actualizacion y especializacion académica. (Anexo cuatro)

2."Se remitié oficio. nlimero CCJ/013/2022 de fecha veintisicte de enero del dos mil
veintidés, a la Magistrada Consejera Sonia Mireya Beltran . Almada, Presidenta de Ia
Comisién de Vigilancia y Disciplina, a efecto de que hiciera del conocimiento la
existencia de quejas administrativas hechas valer en contra de la actuacion de la C. Juez
GLORIA ELENA PTACNIK PRECIADO, durante el periodo comprendido 03 de diciembre
del 2018 al 14 de enero del 2022, (Anexo cinco)

3. Se solicitd a la Magistrada Consejera Columba Imelda Amador Guillen, Presidenta de Ia
Comisién Académica del Consejo de la Judicatura del Estado, mediante oficio nimero
€CJ/012/2022 de fecha veintisiete de enero del dos mil veintidds, remitiera informe en
el cual se estableciera si la C. Juez habia participado en cursos, talleres, conferencias u
otras actividades como articulista, instructora, conferencista o ensayista para el Poder
Judicial del Estado, del periodo comprendido del 03 de diciembre del 2018 al 14 de
enero del 2022. (Anexo seis) ol

4. Se valoraron los elementos de prueba y alegatos o manifestaciones presentados por la
Juez sujeta a la evaluacion para ratificacién o no en el cargo.

5. Se elaboraron cuadros esquemiticos de evaluacién, en los que se concentraron las
puntuaciones obtenidas en cada uno de los rubros a examinarse, asi como los puntos a
deducir con base en los tabuladores tanto generales como especificos aprobados por el
Consejo de la Judicatura del Estado, para finalizar con la calificacién obtenida.

6. Se elabor6 el anteproyecto de dictamen,

: omisiones de Carrera Judicial y de Vigilancia y Disciplina elevaron a sesion
0 del Consejo de la Judicatura del Estado, celebrada en fecha treinta y uno de
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enero del dos mil veintidés, el proyecto de dictamen para efectos de ratificacion o no en
el cargo de Juez, de la licenciada Gloria Elena Ptacnik Preciado.

F. En consecuencia, votado que fue a favor el proyecto por el Consejo de la

Judicatura del Estado, en sesion plenaria de fecha primero de febrero del dos mil

veintidds, se ordend su remisién al Tribunal Superior de Justicia del Estado.

. RESULTADOS DE LA INVESTIGACION,

En el caso concreto de la revision efectuada en el periodo comprendido del dia 03 de
diciembre del 2018 al 14 de enero del 2022, encontramos lo siguiente:

PRIMERO.- EN CUANTO A LOS RESULTADOS DE CADA UNA DE LAS VISITAS PRACTICADAS AL JuzGapo
PRIMERO DE PRIMERA [NSTANCIA DE LO FAMILIAR DEL PARTIDO JUDICIAL DE ENSENADA: (Anexo siete)

A. VISITAS DE INSPECCION PRACTICADAS AL JUZGADO:

1. Visitada ordinaria desarrollada los dias 19 v 20 de marzo del 2019;
2. Visita ordinaria realizada los dias 23 Y 24 de septiembre del 2019;
3. Visita ordinaria efectuada los dias 09 Y 10 de septiembre del 2020;
4. Visita ordinaria realizada los dias 16 y 17 de marzo del 2021; y

3

5. Visita ordinaria desarrollada los dias 02 y 03 de septiembre del 2021.

B. OBSERVACIONES DERIVADAS DE LAS ACT, AS DE VISITA:

1. VISITA PRACTICADA LOS DIAS 19 Y 20 DE MARZO DEL 2019 RELATIVA AL PERIODO COMPRENDIDO
01 DE OCTUBRE DEL 2018 AL 15 DE MARZO DEL 2019: Unicamente se toman en consideracion
los datos vertidos:a partir del dia 03. de diciembre del 2018, siendo esta la fecha de inicio
del actual nombramiento de la C. Juez. En el acta se establece que no se presentd queja
alguna en contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del juzgado se
encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se
encontraban debidamente aseadas y ordenadas; del acta de visita no se desprenden
observaciones.

2. VISITA PRACTICADA LOS DIAS 23 Y 24 DE SEPTIEMBRE DEL 2019, RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 19 DE MARZO AL 20 DE SEPTIEMBRE DEL 2019; el personal del juzgado se
encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se
encontraban debidamente aseadas y ordenadas; del acta de visita se desprenden las

siguientes observaciones: '

LIBRO DE PROMOCIONES: Se indica que de Ia revisién, se detectaron 79 promociones
pendientes por acordar de conformidad a la informacién derivada del Sistema integral
de Juzgados. (No se adjunta reporte ni se sefiala si dichas promociones estdn dentro o fuera de
término).

LIBRO DE SENTENCIAS: El titular del juzgado sujeto a revisién, al momento de la
inspeccion reporta 21 sentencias citadas pendientes de dictarse 14 definitivas y 07
interlocutorias, de las cuales se advierte que las enlistadas a continuacién se encu tran
fuera de término para su dictado:
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490/2015 . | INTERLOCUTORIA 02/09/2019 _ 11/09/2019

4

5. 598/2010 INTERLOCUTORIA | 0270972019 11/09/2019
6. 1473/2009 INTERLOCUTORIA |~ 09/09/2019 12/09/2019
7 679/2018 | ' DEFINITIVA - | 23/08/2019 29/08/2019
8. 240/2017 DEFINITIVA - | 22/08/2019 29/08/2019
9, |- 1155/2017 DEFINITIVA 27/08/2019 _03/09/2019
10. 076/2019 | . DEFINITIVA 23/08/2019 03/09/2019
11. 370/2012 |  DEFINITIVA 28/08/2019 05/09/2019
12, | 194372014 DEFINITIVA ~.02/09/2019 10/09/2019

13. _1119/2018 | . DEFINITIVA _-06/09/2019 12/09/2019

- 3. VISITA PRACTICADA 10S DIAS 09 Y 10 DE SEPTIEMBRE DEL 2020, RELATIVA AL PERIODO

COMPRENDIDO DEL 22 DE SEPTIEMBRE DEL 2019 AL 08 DE SEPTIEMBRE DEL 2020; no se presentd
queja alguna en contra de funcionario o empleado administrativo, €l personal del juzgado se
encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se
encontraban debidamente aseadas y ordenadas, del acta de. visita se desprenden las
siguientes observaciones: - A

LIBRO DE PROMOCIONES: Se indica qﬁe dela revisiéh. se detectaron 323 promociones
pendientes por acordar.de conformidad a la informacién derivada del Sistema Integral

de Juzgados. (No se adjunta reporte ni se sefiala si dichas promociones estdn dentro o fuera de
término). ' S . ' '

4. . VISITA PRACTICADA LOS DfAS 16 Y 17 DE MARZO DEL 2021, RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO 09 DE SEPTIEMBRE DEL 2020 AL 12 DE MARZO DEL 2021; el personal del juzgado
se -encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se
encontraban debidamente aseadas y ordenadas, del acta de visita se observa:

LIBRO DE PROMOCIONES: Se indica due de la revisién, se detectaron 312 promociones
pendientes por acordar de conformidad a la informacién derivada del Sistema Integral

de Juzgados. (No se adjunta reporte ni se sefiala si dichas promociones estdn dentro o fuera de
término).

ACTUARIOS:

a) Lic. Haydee Guadalupe Barrios Lépez: Se hace contar que tenia 28 expedientes cargados
pendientes de diligencias, de los cuales se puede advertir que 16 se encuentran fuera del
término legal, con fechas de cargo del 19 y 16 de enero; 09, 10, 16 y 23 de febrero, asi
‘como del 04 y 09 de marzo del 2021. . = - i :

b) Lic. Oscar Javier Peralta Chavarin: Se hace contar que tenfa 65 expedientes ‘cargados
pendientes de diligencias, de los cuales se puede advertir que 44 se encuentran fuera del
término legal, con fechas de cargo del 02, 05, 09, 12, 16, 17, 17, 23 y 25 de enero, asi
como, del 02, 05 y 09 de marzo del 2021.

5. VISITA ORDINARIA PRACTICADA LOS DIAS 02 Y 03 DE SEPTIEMBRE DEL 20271 RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 16 DE MARZO AL 01 DE SEPTIEMBRE DEL 2021; no se presentd queja alguna
en contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del juzgado se encontraba
laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se encontraban
debidamente aseadas y ordenadas, del acta de visita se desprende:

LIBRO DE PROMOCIONES: Se indica que de la revisién, se detectaron 330 promociones
pendientes por acordar de conformidad a la informacién derivada del Sistema Integral

#Gas, indicando que la Gltima promocién fue presentada en fecha 01 de septiembre el
No se adjunta reporte ni se sefiala si dichas promociones estdn dentro o fuera de término).

IBRO DE SENTENCIAS: El titular del juigado sujeto a revision, al momento de la
inspeccién reporta 18 sentencias cit_adas pendientes de dictarse 09 definitivas y 09
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interlocutorias, de las cuales se advierte que las enlistadas a continuacion se encuentran
fuera de término para su dictado:

NUMERO DE _ . FECHADE - FECHA
EXPEDIENTE ~ | TIPO DESENTENCIA | ' CITACION TURNADA
881/2018 Definitiva 09/07/2021 06/08/2021
183/2019 Interlocutoria 08/07/2021 05/08/2021
274/2021 Interlocutoria 09/07/2021 05/08/2021
1368/2013 Interlocutoria 05/08/2021 12/08/2021
1703/2021 Interlocutoria 10/08/2021 16/08/2021
1241/2019 Interlocutoria 09/08/2021 16/08/2021
52/2019 Interlocutoria 12/08/2021 17/08/2021
1179/2018 Interlocutoria 12/08/2021 17/08/2021
1784/2013 Interlocutoria 16/08/2021 20/08/2021

Por otra parte, de la revisién de los expedientes al azar, se observa que una sentencia se
dicté fuera de término:

- NUMERO DE TIPO DE . FECHADE . FECHA FECHA DE
__EXPEDIENTE SENTENCIA CITACION TURNADA | DICTADO
1865/2019 Divorcio sin . |31/05/2021. 04/06/2021 | 18/06/2021
expresion de
Fojas: 99 causa
Definitiva
ACTUARIOS:

a) Lic. Haydee Guadalupe Barrios Lépez: Se hace contar que tenia 56 expedientes cargados
pendientes de diligencias, de los cuales se puede advertir que 34 se encuentran fuera del
término legal, con fechas de cargo del 25 de junio; 05, 07 y 09 de julio; 03, 04, 09, 10, 12,
16, 19, 24, 26 y 27 de agosto del 2021.

b) Lic. Oscar Javier Peralta Chavarin:-Se hace contar que tenia 27 expedientes cargados
pendientes de diligencias, de los cuales se puede advertir que 25 se encuentran fuera del
término legal, con fechas de cargo del 18, 19, 24, 26 y 27 de agosto del 2021.

6. VISITA ORDINARIA DE INSPECCION PARA EFECTOS DE RATIFICACION EN EL CARGO: Al respecto se
informa que el articulo 34 del Acuerdo General que crea las normas reguladoras de la
organizacion y funcionamiento de Ia visitaduria del Consejo de la Judicatura, dispone:
“Articulo 34.- Las visitas ordinarias para efectos de ratificacién, se realizaron cuando se den los
siguientes supuestos: .

l.- Que este por vencerse el término de ‘6 afios del nombramiento conferido a los Magistrados
adsctitos a las salas del Tribunal Superior de Justicia del Estad , 0 el de tres afios tratdndose de los
Jueces.. :

Il.- Que durante los tiltimos seis meses no se haya practicado visita ordinaria de inspeccién en el
érgano jurisdiccional al cual se encuentre adscrito.

INl. Que la visita sea previamente autorizada por el Pleno del Consejo de la Judicatura”

Por consiguiente, acorde al numeral en cita; no era necesaria Ia realizacién d@ visita
ordinaria para efectos de ratificacién, considerando que su (ltima visita tuvo verifiga Vo los.,
dias 02 y 03 de septiembre del 2021, esto es un tiempo menor a los seis meses:* v

C. CARRERA JUDICIAL DE LA JUEZ EVALUADO: La C. Juez ha ocupado dent del?@dﬁr
Judicial los siguientes cargos:

il 9514 JUDICATURA.
il 'I'
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D. CONSIDERACIONES DE LOS MIEMBROS DEL ORGANO VISITADO:

« 'No se advierte dato alguno. .

SEGUNDO. EN CUANTO A LA INFORMACION ESTADISTICA EN EL PERIODO COMPRENDIDO DEL 03 pE
DICIEMBRE DEL 2018 AL 14 DE ENERO DEL 2022:

A. DE LAS RESOLUCIONES EN TIEMPO Y DESTIEMPO: {Anexo ocho)

La C. Juez dict6 un total de 1,868 (mil ochocientas sesenta y ocho) sentencias, de las cuales
1,553 (mil quinientas cincuenta y tres) ‘corresponden a sentencias definitivas y 315
(trescientas quince) a sentenclas interlocutorias, ahora bien, respecto de las sentencias
definitivas encontramos que:

1)

2)

Un total de 1,481 (mil cuatrocientas ochenta y un) sentencias definitivas se dictaron
dentro del término de 15 dias a que se refiere-el punto de acuerdo 3.31 de Pleno del
Consejo de la Judicatura del Estado, de fecha 10 de julio del afio 2003! y 72 (setentay
dos) se dictaron fuera de dicho término.

Por lo tanto el 95.37% (noventa y cinco punto treinta y siete por ciento) de las
sentencias fueron pronunciadas dentro de término y el 4.63% (cuatro punto sesenta y
tres por ciento) fuera del término concedido, se destaca que este concepto -sentencias
dictadas fuera de término-, se descuenta a partir del 25%, con un valor de dos puntos.

NUMERO DESENTENCIAS ~ LAPSO &N EL QUEFUERON .

PRONUNCIADASFUERA - - ' DICTADAS = -
DETERMING i ! S
70 16 249
2 502399
0 1002 149
0 1802 199
0 200 o mas

Es importante sefialar que el Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado, aprobé un
conjunto de acciones de prevencion, cuyo objeto fue atender el problema de salud
generado por el Virus Sars-Cov2 (COVID-19) entre las que se desatacan la suspension
de plazos y términos, que para el partido judicial de Ensenada comprendié del 18 de
marzo al 05 de julio del 2020, razén por la cual dicho periodo no es tomado en
consideracion para la generacion de la presente gréfica.

B. DE LAS IMPUGNACIONES HECHAS VALER EN CONTRA DE SUS DETERMINACIONES:
(Anexo nueve)

'4:3/ L :
1, ZLLIGENUIADO LUIS RAMON MARTIN DEL CAMPO FIGUEROA MANIFIESTA, HAY UNA PROPUESTA QUE YO'HICE EN RELACION A LA AMPLIACION POR

DO DE PLENO'Y PARA EFECTOS DE EVALUACION DE QUE EN LUGAR DE OCHO DIAS SE AUMENTARA A QUINCE DIAS DESPUES DE QUE EXPIRO EL
PARA ALEGAR EN EL JUICIO QUE S£ TRAMITA EN FGRMA ESCRFTA Y POR LO QUE HACE A LA SEGUNDA INSTANCIA LAS RESOLUCIONES DEBEN

ICTARSE DENTRO DE TREINTA DIAS CONTADOS DESDE QUE LE HAYA 5IDO TURNADO PARA DICTAR SENTENCIA AL MAGISTRADO PONENTE, EL PLENO DEL

CONSEJO ANALIZA LAS PROPUESTAS ANTES MENCIONADAS Y DETERMINA APROBARLAS ‘POR UNANIMIDAD, CONSECUENTEMENTE TURNESE A LAS
COMISIONES DE VIGILANCIA Y DISCIPLINA Y CARRERA
e S R I ST R

JUDICIAL PARA QU DEN EL SEGUIMIENTO CORPESPONDIENTE:
i == e

TR | B 1 R 5 R e R e e T T
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1) Se interpusieron 40 (cuarenta) recursos de apelacion en contra de las 1,868 (mil
ochocientas sesenta y ocho) sentencias dictadas por el Juez (2.14%); de las que 23
(veintitrés) fueron confirmadas {1.23%), 2 (dos) modificadas (0.11%), ninguna revocada y
15 (quince) en el rubro de otros (0.80%); porcentajes tomados en ‘proporcién contra el
ndmero de resoluciones dictadas.

2) Se interpusieron 19 (diecinueve) recursos de apelacion en contra de autos dictados por
el Juez, de los que 6 (seis) fueron confirmados (31.58%), 2 (dos) modificados (10.53%), 1
{uno)_revocado (5.26%),y 10 (diez) en el rubro de otros 52.63%).

Es importante sefialar que en el rubro de otros se refiere g que se declaré desierto o sin materia el
recurso, operé la caducidad, no se expresaron agravios, desistimientos, no se admitis el recurso de
apelacién en segunda instancia, y aquellos motivos que terminaron el proceso en segunda instancia
sin llegar a una resolucion.

8) Se interpusieron 58 (cincuenta Yy ocho) juicios de amparo en contra de las 1,868 (mil
ochocientas sesenta y ocho) de sus determinaciones (3.10%): a su vez, de esos tenemos que
19 (diecinueve) fueron concedidos (1.02%), 8 (ocho) negados (0.43%), 30 (treinta)
sobreseidos (1.61%), y 1 {uno) en el rubro de otros (0.05%); porcentajes tomados en
proporcién contra el nimero de resoluciones dictadas.

C. DEL DIFERIMIENTO DE AUDIENCIAS: (Anexo diez)

A. De un total de 6,703 (seis mil setecientas tres) audiencias programadas, se celebraron
4,699 (cuatro mil seiscientas noventa y nueve), se difirieron 1,803 {mil ochocientas tres), de
las cuales ninguna fue Por causas imputables al juzgado, asi mismo, 201 (doscientas uno) se
cancelaron,

B. Lo que equivale a;
La celebracién del 70.10% (setenta punto diez por ciento) de las audiencias programadas y

el diferimiento del 26.90% (veintiséis punto noventa por ciento), y el 3% (tres por ciento) se
cancelaron.

D. DEL DESAHOGO DE LA CARGA DE TRABAJO: (Anexo once)

1) Entendiendo carga de trabajo como:

Carga inicial, es decir la que Ya se encontraba cuando la funcionaria tomé posesion a la
que se adicionan los ingresos y reingresos, éstos (ltimos correspondientes a los
asuntos que por orden de alguna autoridad deben someterse de nueva cuenta al
conocimiento del Juez de origen. -

Carga inicial o existencia anterior 4,503
Ingresos y 4,021
Reingresos ‘

Lo que equivale a: - 8,524
Carga dé trabajo

2)Aesa carga-de'trabajo se le descontaran los egresos, que en el caso que nps gtupa,
se terminaron un total de 2,744 (dos mil setecientos cuarentay cuatu_’e?a__spﬁt DS

_ S
3) Lo que implica que quedan 5,780 (cinco mil setecientos ochentd) ‘expe

tramite, es decir, desahogé el 32.19% (treinta y dos punto diecinulv P dto) de
la totalidad de la carga de trabajo, y permanece pendiente de resolucion:gtis7 QE;%
. “ONSES0 DE LA JUBICATHR"

(sesenta y siete punto ochenta Y un por ciento). DFL ESTATD
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* TERCERO. EN CUANTO A OPINION PUBLICA: (Anexo doce)

Atendiendo a la actual contingencia sanitaria se remitieron por correo electrénico sendos
~ oficios a las Universidades que tuvieran registrada la Carrera de Licenciado en Derecho, asi

como a las Barras, Colegios y Asociaciones de Abogados que estuvieran registrados en la
“Direccién de Profesiones del Estado, lo anterior, del partido judicial de adscripcién de la C.
Juez sujeta a evaluacién, a fin de que emitieran opinién respecto a su desempefio.

Aunado a lo anterior, se publicé- aviso en el boletin judicial del estado, nimero 14,221 de

-fecha jueves 27 de enero. del 2022, mediante el cual se invit6 a los Colegios de Abogados,

asi como, a.las Universidades que cuenten con la carrera de licenciado en derecho, de la
~ adscripcidn de la C. Juez Gloria Elena Ptacnik Preciado, a efecto de que emitieran opinién

“favorable sobre el desempefio de la citada funcionaria, sin que se.recibiera informacién al
- "respecto. .

CUARTO. EN CUANTO A LA INVESTIGACION RELATIVA A LAS QUEJAS INTERPUESTAS EN SU CONTRA EN
EL PERIODO A EVALUAR: (Anexo trece)

" La Magistrada Sonia Mireya Beltran Almada, Presidenta de la Comisién de Vigilancia y
Disciplina del Consejo de la Judicatura. del Estado, informa mediante oficio CVD/014/2022,
recibido en fecha veintiocho de enero del dos mil veintidés, que la Juez sujeta a ratificacién
NO.CUENTA CON QUEJAS ADMINISTRATIVAS PROCEDENTES.

QUINTO. ACTUALIZACION Y ESPECIALIZACION DEL FUNCIONARIA SUJETA A RATIFICACION EN EL
PERIODO A EVALUAR: De los elementos que obran en el expediente y de los aportados por la
C. Juez, asi como por la informacién proporcionada por el Instituto de la Judicatura del
‘Poder Judicial "del Estado, mediante oficio nimero 35/1)/MXL/2022 recibido el dia
veintiocho de enero del dos mil veintidés, se advierte la siguiente informacién: (Anexo
catorce) E

i R R

2089 SHURESE AT

1. Asistencia al curso: “Jerarquizacion de Leyes -en el Orden Juridico Mexicano 1
Solucién de Antinomias”, organizado por el Poder Judicial del Estado a través del
Consejo de la Judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado, con una duracién
de 2 horas, realizado el 27 de marzo de 2019, en la ciudad de Ensenada, B.C.

2. Asistencia al curso: “Control Difuso de Convencionalidad en Materia Civil",
organizado por el Poder Judicial del Estado, a través del Consejo de 1a Judicatura y
del Instituto de la Judicatura,.con una duracién de 2 horas, realizado el 09 de abril
de 2019, en la ciudad de Ensenada, B.C. '

3. Participacion a la “XI Jornada de Actualizacién en Derecho de Familia", organizado

- por el Poder Judicial del Estado, a través del Consejo de la Judicatura y del Instituto
de la Judicatura, con una duracién de 6horas, , realizado los dfas 19 y 26 de junio de
2019 en la ciudad de Ensenada, B.C.

4. Asistencia al: “XXI Ciclo de Conferencias en Derecho Procesal Mexicano”,
participacion como asistente, organizado por el Poder Judicial del Estado, a través
del Consejo de la Judicatura y del Instituto de la Judicatura, con una duracién de 6

horas, realizado los dfas 25 de septiembre y 3 de octubre de 2019 en la ciudad de
Ensenada, B.C.

sistencia al curso: “Fortalecimiento de Justicia con Perspectiva de Género e
nterculturalidad”, participacién como asistente, organizado por el Poder Judicial del
Estado, a través del Consejo de la Judicatura y det Instituto de la Judicatura, con una
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duracién de 2 horas, , realizado el 02 de febrero de 2020, en la ciudad de Ensenada,
B.C.

o]

6. Participacion en el: “Ciclo de Conferencias Virtuales con los temas “Alimentos”, “El
Arbitraje y el Amparo” y “Redefinicion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
en el Concubinato”, organizado por la Barra de Abogadas Lic. maria Sandoval Zurita,
A.C,, impartida los dias 24, 25 y 26 de septiembre de 2020.

7. Asistencia al curso: “La Prueba Pericial en Materia Mercantil”, participacion como
asistente, organizado por el Poder Judicial del Estado, a través del Consejo de la
Judicatura y del Instituto de la Judicatura, con una duracién de 2 horas, , realizado el
10 de noviembre de 2020, trasmitido en vivo por el Poder Judicial del Estado de
Baja California, via zoom.

2021

8. Asistencia a la conferencia: "La Mediacién como Via al bienestar y la felicidad”,
participacién como asistente, con una duracién de 2 horas, constancia expedida con
nimero de folio 050795, realizado el 21 de abril de 2021, trasmitido en vivo por el
Poder Judicial del Estado de Baja California, vfa zoom.

9. Asistencia al curso: “Transparencia en las Sentencias de los Organos
Jurisdiccionales”, participacién como asistente, con una duracién de 3 horas,
constancia expedida con nimero de folio 050880, realizado el 28 de abril de 2021,
trasmitido en vivo por el Poder Judicial del Estado de Baja California, via zoom,

10. Asistencia al curso: “Archivo y Gestién Documental”, participacién como asistente,
con-una duracién de 6 horas, constarcia expedida con nimero de folio 051019,
realizado el 26 de mayo de 2021, trasmitido en vivo por el Poder Judicial del Estado
de Baja California, via zoom.

11.Asistencia al curso: “Xlll Jornada de Actualizacién en Derecho de Familiar”,
participacién como asistente, con una duracién de 6 horas, constancia expedida con
ndmero de folio 051499, realizado del 17 al 24 de junio de 2021, trasmitido en vivo
por el Poder Judicial del Estado de Baja California, via zoom.

12. Asistencia a la conferencia “La Justicia Restaurativa en Materia Familiar”,
participacién como asistente, con una duracién de 2 horas, constancia expedida con
nimero de folio 052646, realizado el 09 de noviembre de 2021, trasmitido en vivo
por el Poder Judicial del Estado de Baja California, via zoom.

CON RELACION A SU PARTICIPACION ENLA CAPACITACION Y ACTUALIZACION DE OTROS
<.+ MIEMBROS DEL PODER JUDICIAL O FUERA DE £STE: .

1. Reconocimiento otorgado por la barra de Abogadas Lic. Marfa Sandoval de Zarco,
A.C,, por su excelentes exposicion_en la Conferencia Virtual con el tema pension
alimenticia, Compensatorio y sus Diferencias, de fecha 29 de abril del 2020.

2. Reconocimiento otorgado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la
Judicatura del Estado y del Instituto de la Judicatura, por su colaboracién
ponente en la conferencia virtual “Juzgar con Perspectivas de Gg’a&rq! idg

duracién de 2 horas, trasmitido en vivo, el 18 de febrero de 2021. (SQ S

3. Constancia otorgada por la Universidad Auténoma de Baja Califé.}:may Jh
Ciencias Administrativas y Sociales, por haber participado en el panel: Ny Jitteres
y sus desafios en un afio de pandemia, a través Google Meet, en el Ma el D
Internacional de la Mujer, en fecha 05 de marzo de 2021. . Conslt
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"4, Constancia otorgada por la Universidad Auténoma de Baja California a través de las
Facultades de Ciencias Administrativas y Sociales, Facultad de Derecho Tijuana y
Facultad de Economia .y Relaciones Internacionales, por su participacién como
ponente_en la Jornada Internacional sobre Justicia con perspectiva de género,
celebrado el 8 de marzo de 2021. -

5. Docente de la Facultad de Ciencias Administrativas y Sociales de la Universidad
Aut6nc_)ma de Baja California (2013-1, 2018.2, 2019-1, 2022)

' ESTUDIOS FORMALES REALIZADOS CON INDEPENDENCIA DEL PERIODO -
T I W ACARR LT {DE CONFORMIDAD CON LOS TABULADORES) AR,

-o Certificado de estudios del Doctorado e'n Derecho Judicial, expedido por la Direccién
del Instituto de Ciencias Juridicas de Navarit, A.C., en fecha 10 de diciembre el 2020.

o Grado de Maestria en Derecho Familiar, otorgado por el Instituto de Ciencias Juridicas
de Nayarit, A.C. en fecha 15 de febrerd de 2020.

SEXTO. EN EL RUBRO DE DISTINCIONES Y RECONOCIMIENTOS QUE SE LE HAYAN OTORGADO EN EL
PERIODO A EVALUAR: '

- & Seremite a la relacién sefialada eﬁ punto quinto de éste dictamen,
SEPTIMO. EN CUANT6 ALAS COMISleES: EN(S(SMENDADAS Y SU RESULTADO:
¢ No existe_ ningnno ensu expedieh_te. o
OCTAVO. CON RELACION A LAS APORTACIONES EN PUBLICACIONES:

¢ No existe ninguno en su 'exped_ien_te.

NOQVENO. CON RELACION A SU PARTICIPACION EN LA CAPACITACION Y ACTUALIZACION DE OTROS
MIEMBROS DEL PODER JUDICIAL O FUERA DE ESTE:

¢ Seremite a la relacién sefialada en punto cuarto de éste dictamen.
V. RESUMEN DE LOS ELEMENTOS APORTADOS POR LA C. JUEZ. (Anexo quince)

La licenciada Gloria Elena Ptacnik Preciado, titular del Juzgado Primero de Primera
Instancia de lo Familiar del Partido Judicial de Ensenada, B. C., remitié a este Organo
Colegiado, en fecha veintiocho de enero def dos mil veintidds, la siguiente documentacion:

‘1. "Oficio nimero 0032/2022-P, por medio del cual hizo llegar informacién estadistica
relativaa: - o

a) Sentencias;

b) Amparos;

¢} Audiencias; y

d)} Carga de trabajo.

ero 0034/2022-P, mediante el cual remite su actualizacién académica; y

Ofidj nimero 0039/2022-P, a través del cual envia observaciones al corte estadistico

CONCLUSIONES
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PRIMERA. En cuanto a [a competencia.

El Consejo de la Judicatura del Estado, es competente para llevar a cabo la evaluacién
del desempefio en funciones de los Jueces de la Entidad, vy, en consecuencia rendir ante el
Tribunal Superior de Justicia del Estado el dictamen respecto a Ia procedencia' de Ia
ratificacién de dichos funcionarios en el cargo, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 64 y 65 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California,
asi como los numerales 155, 168 fraccién XXXIX y 207 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado, ademas de los artfculos 97 y 98 del Reglamento de Carrera Judicial,
establecen que: el responsable de Ia administracién, carrera judicial, vigilancia y disciplina
del Poder Judicial es el Consejo de la Judicatura del Estado e incluso se le otorgan
facultades especificas para llevar a cabo. el proceso de evaluacion en el desempefio del
cargo, y para emitir el dictamen de referencia.

SEGUNDA. En cuanto a la procedencia del dictamen.

Es procedente evaluar la licenciada GLORIA ELENA PTACNIK PRECIADO, en el
ejercicio del cargo de JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE LO FAMILIAR DEL PODER
JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, ADSCRITA ACTUALMENTE AL
JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DE LO FAMILIAR DEL PARTIDO
JUDICIAL DE ENSENADA, debido a que su periodo termina el dia 03 de febrero del 2022,
actualizandose asi lo dispuesto por el articulo 97 del Reglamento de Carrera Judicial, esto

bajo las consideraciones vertidas en Ia fraccion Il apartado A del presente dictamen.

TERCERA. En cuanto a los resultados obtenidos:

Desglose de los pasos a seguir para obtener la calificacién, informacién que se

encuentra vertida en los tres cuadros esquematicos de evaluacién:

Paso uno: Se adicionan las puntuaciones obtenidas de cada uno de los apartados del cuadro
esquematico de evaluacion primera parte, de acuerdo a los tabuladores especificos de
evaluacién aprobados por el Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado, del que se
obtuvo un totalde 1.7.

T " EsTUBIoS RS - el T
CPINION :gRMALES NOGRADO COLABORACIGN EN |

CONCEPTO l PUBLICA ESPECIALIZACION ACADEMICO PERIODO A
GENERAL CON INDEPENDENCIA PERIODO A EVALUAR EVALUAR

g DEE PERIODO
M

0O>»Z0rv-U
 OUPTO-OOT

O rCcN—d3 s

UPU—~r->—amounm
. MZO00~DHnZ~

e
Paso dos: En el cuadro esquemdtico de evaluacién segunda parte, se mmte‘fn
de valores otorgados a cada rubro, a dichos valores se sustraen las puntaa
de cada uno de los apartados contenidos en el ¢itado cuadro esquematico, dédigesy
tabuladores especificos de evaluacién aprobados por el Pleno del Consejdﬁdgj 8 |47
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del Estado, del cual se obtuvo una evaluacién de Fi57i(que es el resuftado de restar .33 con
motivo de incumplimiento de términés en actas de visita y .4 por desahogo de carga de trabajo).

| = _‘7|_ e S
T

SENTEN ; : ORGANIZA INCUM RESULTADOS |
CIAS  |AMPAR ‘ DEAHOGY

- cIoN PLIMIENTO | VISITAS
REVOC/ | os Tﬁigﬁfo" JUZGADO FUNCIONES | ORDINARIAS |
MODIFIC | CONCE | nEPENDlENDéDE | | 1,230 4 EN PERIODO
POR TS | DIDOS | Deiny AEVALUAR

R mZO—0Z>wn
wOZ—Zom~

"mo—’.zm-i‘—-:sm'n‘—-a

: gg-_cu:q:pqﬁ:_ux)‘-!-;')‘_n |

mrrCOmIA-~Z02Z
o-azrn—g--:um:,o_inx p
C—H4ZmM=ZpZrm—Axm .
. <mr

DOUPONC-~UDP-MIO
mmMEP—O-NOVOBB——

OOOIT>wvm U 3
OO0 > wvwmMO

VALORA
DISMINUI §

Paso tres: Se adicionan - los resultados obtenidos en los cuadros esquemiticos de
~evaluacién primera y segunda parte 'y se obtiene la calificacién final de 9.27, segun se
desglosa en el Cuadro Esquematico de Evaluacion Tercera Parte.

VALOR OBTENIDO VALOR OBTENIDO | EVALUACION
PRIMERA PARTE SEGUNDA PARTE FINAL

VALOR 1.7
REAL OBTENIDO _ §i | _

CUARTA. Fundamentacién y motivacién.

De conformidad al articulo 116 fraccién IIt de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, corresponde a las Entidades Federativas garantizar la independencia e
imparcialidad de: los Jueces del Poder Judicial, de tal manera que la fundamentacién y
motivacion presente dictamen se encuentra contenida a lo largo del mismo en donde
detalladaméfite se exponen las causas, razones, pruebas, datos materiales, consideraciones
que ron a este Consejo a emitir la presente evaluacion, citando el articulo de la ley que
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%
a cada apartado corresponde a fin de cumplir con el imperativo constitucional que da
nombre a este capitulo.

RAm

Conselo de la Judicstura

El Consejo de la Judicatura del Estado de Baja California, preocupado por brindar a la
sociedad la certeza del cumplimiento de dicho mandamiento, respetando a su vez las
garantias que la propia' Constitucién Federal en sus articulos 14 y 16, otorga a los
funcionarios sujetos a evaluacién:

DICTAMINA

PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DE LO FAMILIAR DEL PARTIDO JUDICIAL
ENSENADA, por el periodo constitucional a que refiere el articulo 62 de la Consti
Local anterior a las reformas derivadas del Decreto 274 publicado el 02 de ¢

2007, siendo del 03 de febrero del 2022 al 03 de febrero del 2025.

ATENTAMENTE

m

73

AGHE-ALEJIANDRO ISAAC FRAGOZO LOPEZ
P PRESIDENTE

MAGDA. COLU IMELDA AMMADOR GUILLEN
CONSEJERA

!
EYA BELTRAN ALMADA
CONSEJERA
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wejodé la Judicatura

DICTAMEN SOBRE LA PROCEDENCIA DE RATIFICACION DE
JUEZ DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA
. LIC. GLORIA ELENA PTACNIK PRECIADO

IER MERCADO FLORES
CONSEJERO

LIC. JULIO CESAR GARCIA SERNA
CONSEJERO

ES DOMINGUEZ

€. 10 DE LA JUDICATUR?
DEL ESTADD
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