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EN MEXICALL CAPITAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, SIENDQ LAS DIEZ HORAS

DEL DIiA VEINTISIETE DE SEPTIEVEBRE DE DOS MIL DIECISEIS, PREVIA

CONVOCATORIA FORMULADA PARA SESION DE PLENO ORDINARIA, CELEBRANDOSE

S EN EL RECINTQ OFICIAL DE ESTE

DO, LOS SENORES MAGISTRADOS JORGE

EL JOSE L 'S CEBREROS SAMANIEGO
AL

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL E
ARMANDO VASQUEZ, FELIX HERRERA ESQU
MARIA ESTHER RENTERIA IBARRA-- RAUL GO

FAUSTO ARMANI)O
CONTRERAS, MAR

A GUSTAVO MEDINA
_IGNACIO PEREZ

DE LA
AUTORIZACION PARA NO ASISTIR,SE DECLARO ABIERTA LA SESION DE PLENO Y SE.
PONE A CONSIDERACION DE LOS PRESENTES EL SIGUIENTE ORDEN DEL DiA: '

1. . LECTURAY APROBACION, EN SU CASO DEL-ORDEN DEL DIA. Dy

© INFORME QUE RINDEN LOS MAGISTRADOS CONSEJEROS RESPECTO A

. LAS ACTIVIDADES DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL- ESTADO. '

L INFORME QUE RINDE EL PRESIDENTE DE ESTE CUERPQ COLEGIADO
b ENTACIO“\?.-

LICENCIADO ENRIQUE MAGANA-
_ PROPUESTA QUE: PRESENTA LA

IRANDA, : :

SECRETARIA D STUDIO Y CUENTA'-EN LA PONENCIA A Su: CARGO A
PARTIR DEL - VEINTINUEVE DE SEPTIEMBRE AL QUINCE DE
: IS Y DE LA LICE CIADA KAREN

‘PALOMA LOPEZ VERDE, PARA QUE §

DE ESTUDIO Y CUENTA EN LA'PONENCIA A SU CARGO A PARTlR DEL
TREINTA DE SEPTIEMBRE AL QUINCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL -
DIECISEIS.

.7 EXCUSA QUE PRESENTAN POR ESCRITO LOS MAGIS’

) CAST -'-LANGS LﬁJAN EN EL

. STOCAPE -0135/2016.

T, EXCUSAS QUE PRESENTA EL MAGISTRADO RAUL GONZALEZ ARIAS EN
LOS TOCAS CIVILES 1229/2016 Y 1450/2016. -

8. SEGUIMIENTO DE ACUERDOS

U CASO DEL_PROYECTO DE
EL MAGISTRADO GUSTAVO
: DE

MEDINA - CONTRERAS RESPECTO
CONTRADICCION DE CRITERIOS,

9, _ ASUNTOS GENERALES. :
10., CLAUSURA DE.LA SESION.

AD DE LOS MAGISTRA 0% ] .O'RDEN__

2, ‘I\FORME QUE RINDEN LOS MAGISTRADOS CO\‘SEJEROS SPECTO A LAS:

ACTIVIDADES DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL ESTADO FL MAGISTRADQ
SALVADOR JUAN ORTIZ MORALES COMENTO, MUY BUENOS DIiAS, MAGISTRADAS

Y MAGISTRADOS, LO UNICO - RELEVANTE SE DIO CUENTA CON EL EXAMEN
PRACTICO DE LA ETAPA DE CONOCIMIENTOS PARA EL CONCURSO ABIERTO DE
OPOSICION DE DOS JUECES FAMILIARES EN E STADO, LAS CALIFICACIONES
YA FUFRON DEBIDAMENTE PUBLICADAS EN 'EL BOLETIN JUDICIAL Y UN
RECURSO DE REVISION INTERPUESTO POR UNA DE LAS PARTICIPANTES QUE NO
ACREDITO, ESO SERfA LO RELEVANTE. LA MAGISTRADA SONIA MIREYA
BELTRAN ALMADA, PREGUNTO, QUIEN. EL MAGISTRADO SALVADOR JUAN ORTIZ
MORALES, CONTINUO DICIENDO, LA LICENCIADA LEYDA RAMIREZ VILLEGAS,
EL MISMO FUE ADMITIDO.

3. INFORME QUE RINDE EL PRESIDENTE DE ‘ESTE CUERPO COLEGIADO EN
RELACION A LAS ACTIVIDADES DE SU REPRESENTACION. EL MAGISTRADO
PRESIDENTE__JORGE _ARMANDO VASQUEZ, EN USO DE LA VOZ, INFORMO,
UNICAMENTE PARA INFORMALES QUE EL DIA DE AYER, SE COMUNICO EN LA
CIUDAD DE TIJUANA LA TRANSFORMACION DE- LOS JUZGADOS DECIMO Y

DECIMO PRI.MERO EN MATERIA CIVIL, ESPEGIALIZADOS /K MA’I‘ERIA'

! SEJO=DE LA JUDiCATURA EN LA :
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ACUERDOS LICENCIADA MARJA DOLORES MORENO ROMERQ, DIO LECTURA Al

OFICIO RELATIVO A LA EXTINCION DEL JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA

PENAL DE GUADALUPE VICTORIA Y SUTRANSFORMACION A JUZGADO MIXTO DE
PRIMERA INSTANCIA. EL MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LUJAN, EXPRESO,

5, AQUI ESTA AL REVES, AQUI'NOSOTROS
- NOMBRAMIENTO'Y EI.'CONSEJO L
EL"PLENO, SE SOLICITA QUE SE.

8
: NO SK SI ESTOY EQUIVOCADO O NO. EL MAGISTRADO PRESIDENTE
JORGE ARMANDO VASQUEZ, D1JO, Si MAGISTRADO, ME PERMITE HACER UNA

PRECISION, CREO QUE AHI EI. SECRETARIO NO ENTENDIO LA INSTRUCCION,
NOSOTROS LO QUE DETERMINAMOS EN EL PLENO ERA QUE SE LE AMPLIARA T.A

+ COMPETENCIA- AL "JUEZ DE ' GUADALUPE VICTORIA EN MATERIA PENAL
. TAMBIEN, ESA PARTE ES LA FACULTAD QUE TENEMOS, ES UN ERROR AHI-Y.EN-

© EL.ACTA TAMBIEN ESTA ASi. EL MAGISTRADO EMILIO CASTEELLANOS LUJAN;.

* CONSEJO HACERLO, PER

. FRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, D1JO, BUENO YO 1.0 UNICO QUE LES
- PIDO ES UNICAMENTE QUE SE HAGA ESA PRECISION EN EL OFICIO QUE ENVIO,
" PERO REALMENTE, CUANDO ]
~""UNICO QUE VAMOS HACER' O 1.0 QUE VOY:A SOLICITARLE A
_SE LE AMPLIE LA COMPETENCIA  EN MATERIA PENAL;
“UFAMILIAR Y MERGANTIL, .O UNICO QUE'VAMOS A HACERES, SI ] )
“DE ACUERDO, AMPLIAR LA COMPETENCIA Y DESIGNARLO “OMO JUEZ MIXTO.
' £} SIGNARLO COMO

" 'HAY QUE CAMBIAR EL OFICIO, HAY QUE CAMBIAR EL A

_NOMBRAMIENTO; PIENSO QUE DEB

* JUEZ MIXTO. 'EL MAGISTRADO PRESIDENTE, JORGE
' REITERO, COMO JUEZ MIXTO.

DLJO, EN EL ACTA TAMBIEN, LA FIRMAN TODOS LOS CONSEJEROS, Y DICE; DEL
PLENO  DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA A EFECTO

Z DE, ACUERDO'A LA

ESIGNACION COMO JUEZ DE. ACU

iDACTO EL ACTA; EI. PUNTO AQUI ES QUE LO
ESTE PLENO ES QUE

ELMAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LUJAN, REITERO, DE

IORGE _ARMANDO _VASQUEZ,
)- EL MAGISTRADOQ EMILIQ CASTELLANOS LUJAN.
CONTINUO DICIENDO, NO NADA MAS AMPLIAR: ‘LA 'COMPETENCIA SINO
DESIGNARLO COMOQ JUEZ MIXTO, PORQUE LA COMPETENCIA LA AMPLIO EL

STRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ,

_______ ESTOY DE

PERO-EL PROBLEMA ES La"
TODOS 1.OS CONSEJEROS,
OMBRAMIENTO, ENTONCES NO NADA/MAS"

EL N

ME REFIERO, PORQUE YA SE LE DAN FACULTADES PARA"QUE DESIGNE A SU
PERSONAL, PARA QUE HAGA EL CAMBIO, PAR_A QUE HAGA TODO ESO, PERO
NOSOTROS LO TENEMOS QUE DESIGNAR. EL MAGISTRADO PRESIDENTY. JORGE

- ARMANDO VASQUEZ, DIJO, BUENO, COMO VA A SER EL VEINTINUEVE INICIA, LES

NG UNICAME
JAGISTRADQ EMILIO CASTELLANOS LU
PROPUE :

CUERDO TAMBIEN, A ESO -

TRIBUNAL SUPER;
) RION 1)
SECRETARIA GEngaes IO
DEACUERDGG
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7.

© . FINAL DE CUENTAS; LA TE!
' DE DOS CRITERIOS ES LA QUE SUSTENTA, EL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA,

... COLEGIADOS PUEDEN SERVIR PARA ORIENTAR,
= ALGUNOS CASOS OBLIGAN TAMBIEN, PERQ SIRVE

- CONTRADICCION ENTRE LOS CF ITE]

- CRITERIOS, ESTA SE DA ENTRE DOS JUECES LOCALES, Y R
~'PLENO DEL TRIBUNAL TIENE COMPETENCIA PARA RI
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NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS Y DI%LA LICENCIADA KAREN PALOMA LOPEZ
VERDE, PARA QUE SE DESEMPENE COM(")' SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA EN
LA PONENCIA A SU CARGO, A PARTIR DI ‘L TREINTA DE SEPTIEMBRE AL QUINCE

,""Los MAGISTRADOS PRESENTES. EL MAGIS

TOCAS CIVILES 1229/2016 Y 1450/2016 EL  MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE
ARMANDO VASQUEZ, SOMETIOACONSIDERACION DEL PLENO LA EXCUSA AC 0.

S SEGUF\/IIENTO DE ACUERDOS LECTURA Y APROBACION EN SU CASO DFL

PROYECTQ DE RESOLUC
CONTRERAS, RESPEC]
MAGISTRADO _ JOSE__ LUIS

EXPRESO,
( . 'OT_RO JUEZ, UNO EN UN
SENTIDO, VERDAD, AQUI LO QUE ME. LLAMA LA ATENCION, DICE, DEBE_DE
APLICARSE CON CARACTER DE' OBLIGATORIO EL CRITERIO EXPEDIDO POR LA
PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, PERO LA
SUPREMA CORTE NO ENTRA EN CONTRADICCION CON NINGUNO DE LOS JUECES,

HUBO

DICCION DE
'DE ELLA EL
R,.Y A FINAL DE
CUENTAS DETERMINAR CUAL ES EL QUE PREVALECE SOBRE:CUAL, PERO A
ESIS QUE SE VA A OBTENER DE ESTA CONFRONTACION

LA CORTE; PERO SI ATENDEMOS: A LA NATURALEZA D

TAL VEZ LOS CRITI COLEGIADOS DE_LA SUPREMA CORTE PUEDEN
CONSIDERARSE, M 0S8 CONSIDERANDOS; PERO PARA APOYAR EL
UME A FINAL DE CUEN PLENO, EL CRITERIO QUE

_ EBO POR LA PR;MERA" JALA DE
LA COR’FE NO HAY COWTRADICCION EN ELLO, ENTONCES YO CREO QUE COMO
CUALQUIER OTRA RESOLUCION LOS CRITERIOS - DE LA CORTE Y DE LOS
SON: ORIENTADORES

DE- LA RESOLUCION DE NOSOTROS, ENTONCES

DE HACER EL ANALISIS DE LAS CONTRADICCIONES QUE SE PLANTEAROI\I, NO SE
PORQUE AQUI SI VEO COMO QUE ESTAMOS RESOLVIENDO APARENTEMENTE EL
CRITERIO QUE SOSTUVO LA .CORTE Y DECIMOS QUE ESE ES EL QUE DEBE
PREVALECER, Y PIENSO QUEEL CRITERIO DE L CORTE NOS PUEDE ORIENTAR,
LO PODEMOS TOMAR COMO ¥FUNDAMENTO PARA LO QUE RAZONEMOS, QUE
PUEDE COINCIDIR CON LO QUE DIGA LA CORTE _I'*ERO A FINAL DE CUENTAS LA
TESIS ES DE NOSOTROS COMO PLENO. EL MAGISTRADO MARCO ANTONIO
JIMENEZ CARRILLO, COMENTO, ES QUE SE ESTABLECIO QUE NO HABfA
CONTRADICCION DE CRITERIOS EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE

OBSERVACION, SI LOS CRITERIOS _DE LA CORTE COMO EN ESTE CASO SON
OBLIGATORIO PORQUE ES UNA JURISPRUDENCIA, NOSOTROS AL DETERMINAR,

MAS QUE RESOLVER NGO HAY CONTRADICCION Y SE ACABO. PERO L‘STA‘
DICIENDO QUE DEBEMOS ACATAR LA JURISPRUDENCIA, PERO ESO YA SABEMOS
QUE POR DISPOSICION DE LA LEY DE AMPARO LO TENEMOS QUE ACATAR, O SEA

CONTINUO DICIENDO, AS{ ES, PORQUE, PGR&EE ESA ES UNA OBLIGACION. QUE
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NOSOTROS TENEMOS QUE ACATAR A LA HORA DE RESOLVER CON ESA
JURISPRUDENCIA. EL_MAGISTRADO VICTOR MANUEL VAZOUEZ FERNANDEZ,
ENTONCES ESTA BIEN HACERLE LA MODIFICACION Al CONSIDERANDO, EL
MAGISTRADO JORGE IGNACIO PEREZ CASTENADA, PREGUNTO, PERO EN QUE
SENTIDO: . EL . MAGISTRADO PRESIDENTE __JORGE ARMANDO . VASOUEZ
RESPONDIO, ORQUE NO HA CONTRADI.,""' ¢ E

ADOPTAMO
VUELVA A

RECORDARLES A LOS JUEC‘ES QUE EXISTE ESA JURISPRUDENCIA EN ESE
SENTIDO Y QUE ELLOS TIENEN LA LIBERTAD AL MOMENTO DE ACORDAR LO
CONDUCENTE EN BASE EN LO QUE CREA CONVENIENTE, MAS RECORDARLES LA
EXISTENCIA DE ESO, O SEA, UNA MANERA DE DECIRLES AHI. ESTA Y RESUELVAN
CONFORME A 1.0 QUE CREAN CONVENIENTE NO, PORQUE, ENTONCES ESO YO LO

HABIA OBSERVADOQ DESDE; ‘LA VEZ PASADA, QUE SI NO HABIA CONTRADICC‘ION ,

" AHI'SE ACABABA ESTA SITUACK
RESPECTOQ EN C

 ESTAN OBSERVAR MAR UNA' DECISION AL RESPECTO 4N CUANTO A’
' CIRCULAR CONEL RESPET' ARA LOS JUECES ¥ QUE ELLOS DETERMINEN EN'SU

. MOMENTO LO QUE TIENEN QUE __CORBAR-._ . M RADO JORGE IGNACIOQ
’ E ACUERDO CON EL PROYECTO,

. PRESIDENTE COMPANERO EFECTIVAMENTE.Y'A DESDE LA OCASION ANTERIOR
] CONTRADICCION ENTRE LOS:

. YA HAB{A QUEDADO EN CLAR
; E HABIA COMENTADO QUE
ESTABAN EN JUEGO DERECH

LI APLICABA PRA

FUESEMOS PROACTIVOS; SOBRE EL PARTICULAR] NO_S: L"

'INTEGRIDAD PORQUE SI ES TNA TESIS DE LA PRI
PRECISAMENTE EN ESE. 'SENTIDO, QUE NO ES EXACTAMENTE APLICABLE AL
CASO PORQUE INTERP_RET UN PRECEPTO DEL COD DE ROCEDIMIENTOS
PENALES DEL DISTRITO FEDERAL, ENTONCES, < SI ME PARECE CORRECTO QUE
SEAMOS PROACTIVOS Y E. STE CASO Si SE DEFINA UN CRITERI R A
ALCANCE LA FINALIDAD QUE AL FINAL DE CUENTAS ESTA BUSCADO A RA[Z DE.

LA DENUNCIA DEL PROCURADOR FISCAL DECIR QUE HAY UNA UNIDAD DE.

CRITERIOS EN TORNO AL TEMA Y PORQUE CREQ QUE ES NECESARIO, , PORQUE

SUFICIENTE TAN NO 'HA S D
'REFERENCIA EN'LA RESOLUCION, RESOLVIERON EN SENTIDO CONTRARIO'A LO
QUE ESTABLECE I.A TES ENTONCES YO CREQ QUE SIENDO ORIENTA ORES SI
LA RESOLUCION 'CUMPLE CON ESE COMETIDO, YO ESTOY A FAVOR DEL
PROYECTO. EL MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LUJAN, MANIFESTO, YO EN
EL. MISMO SENTIDO, AQU{ NO SE TRATA DE QUE HAYA CONTRADICCION, YA
QUEDAMOS QUE NO EXISTE CONTRADICCION EN LOS DOS CRITERIOS DE LOS
JUECES; SIN EMBARGO, HAY. EL PROBLEMA, COMO DICE EL LICENCIADO, LOS

b

TUECES " RESOLVIERON EN  CONTRA, CONFORME AL CODIGO™ DE
‘PROCEDIMIENTOS PENALES Y ESO. NOS HACE PUEDA EXISTIR UNA
CONSECUENCIA DE QUE EN UN FUTURO SI SE DEVUELVE SIN SENTENCIA TNA
" CAUCION PORQUE NO CUMPLA CON SUS OBLIGACIONES EL PROCESADO POﬁRIA
DAR MOTIVO A UNA RESPONSABILIDAD CIVIL, O SEA PARA EL JUEZ O SEA PARA

EL TRIBUNAL SUPERIOR, QUE YA SUCEPIO EN UNA OCASION HACE MUCHO,

ENTONCES PARA : ‘ACLARARLES Y QUE SE DEN .CUENTA QUE EXISTE ESE.

PROBLEMA, POR ESO SE HIZO LA RESOLUCION ESTA, ENTONCES NO'SE PIERDE
NADA HACIENDO ESE LINEAMIENTO, PORQUE RESULTA QUE ESOS DOS
' ARTICULOS "SON ' INCONSTITUCIONALES DEL CODIGO DE_ PROCEDIMIENTOS,
PARA QUE SEPAN QUE NO PUEDE HACER EFECTIVA UNA CAUCION SIN QUE HAYA.
; SEA QUE SE LES DE, UNA

UNDAMENTALES Y QUE POR ENCONTRARSE EN -
- JUEGO DERECHOS FUNDAMENTALES DEL IMPUTADO PUESTO QUE EL PRECEPTO __
UN PRINCIPIO DE PRESUNCION DE LA INOCENCIA, ERA’ _CONVENIENTE QUE

FRA SALA DE LA CORTE, -

A QUE SE HACE

rmaumu suprmon D£ msncm
SLCRFTAR!A GENERAL
DE ACUERDOS
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DE COMPRENSION DE LOS JUECES, \?\ERDAD, PORQUE DE ALGUNA MANERA
EVIDENCIAN QUE IGNORAN LA EXISTENCIA DE LA JURISPRUDENCIA,. VERDAD,
BASICAMENTE, INDEPENDIENTEMENTE DE LOS . CONCEPTOS TEORICOS
CONCEPTUALES DE LO QUE ES LA JURISPRUDENCI' UE TODOS SABEMOS, Y

N CUANDO .NOS DBACE
), PORQUE SE DABA POR
_' 0s CONCLUYENDO EN EL

BASICAMENTE DE LO CONTRARIO SI LO ELIMINAMOS PUES VA A QUEDAR ‘AHL
EN EL AIRE, DEPENDIENDO DE UNA CIRCULAR DEPENDIENDO DE UN OFICIO NO

+ CONTRARIO COMO DICEN LOS COMPANEROS VA A SER. ILUSTRATIVO PARA LOS

* JUECES, SE EVITA ESA CIRCUNSTANCIA Y QUE TENGAN CONOCIMIENTO DE DSTA.

RLSOLUCION PARA I .0 SUBSECUENTE  APLIQUE
CORRECTAME’\ITE : GISTRADO GUSTAVO MEDINA
i IMINE 0.

FALTAS AD’VIINISTRATIVAS ETCETERA, QUE SE LES LLA ENCION DENTRO
DE LO QUE ES PROPIA! £ EL CONSIDERANDO, PARA SALVAR LA SITUACION

MERAMENTE FORMAL U:EN CUANTO A 1O MATERIAL NO HAY PROBLEMA

;. PORQUE NO HAY CONTRADICCION, ENTONCES EN-TA PARTE CONSIDERATIVA,
‘HACER UNA PARTE ABUNDATORIA EN EL SENTIDO DE QUE A PESAR DE QUE NO

EXISTE CONTRADICCION PROPIAMENTE DICHA DENTRO D A DENUNCIA
DADA POR, NO PASA INADVERTIDO PARA ESTE TRIBUNAL QUE- 1:08 JUECES EN

T ESTE CASO _CONCRETO RESOLVIERON EQUIVOCADAMENTE PORQUE

JYSENTIDO ESTE E TE ESTE CON EL CUAL EL PROI

"'iNOBSERYARON EL.CRITERIO JURISPRUDENCIAL EMITIDO POR LA PRIMERA

SALA, POR EL PLENO DE LA CORTE O POR LOS TRIBUNALES COLEGIADOS, EN EL

PORQUE EN EFECTO, PERO NO REFLEJARLO EN L. PARTE CONSIDERATIVA Y
‘RESOLUTIVA Y ST COMO DICE EL COMPANERO, EN LA PARTE, RESOLUTIVA COMO
TODA OTRA RESOLUCION REMITIRLES COPIA'Q TESTIMONIO Y EN EL OFICIO
HACERLES EL LLAMADO DE ATENCION, PARA QUE PRECISAMENTE SE AVOQUEN
A LA PARTE CONSIDERATIVA, DONDE HAY UNA OBSERVACION PARA UN
CRITERIO EQUIS, QUE NO LO REFLEJAMOS EN LA PARTE RESOLUTIVA PORQUE
NO ES PROPIAMENTE MATERIA DEL PROCEDIMIENTO EN Si MISMO, PERO SI MUY
IMPORTANTE -COMO BIEN DICEN HACER LA OBSERVACION, QUE TOMAN EN
CUENTA QUE EL CRITERIO QUE ESTAN ASUMIENDO ES CONTRARIO A LA LEY Y
ES CONTRARIO YA EMITIDO POR LA CORTE Y NADA MAS TERMINAR LA PARTE
QUE TOCA EN EL RESOLUTIVO PERO SI HACER NOTORIO EN LA PARTE
CONSIDERATIVA, EL MAGISTRADQ_PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ,
DIJO, ST ME PERMITE NADA MAS HACER UNA PRECISION, YA ESTAMOS DE
ACUERDO QUE NO HAY CONTRADICCION, TOMO LA OBSERVACION QUE HACE EL; .
MAGISTRADO PEREZ CASTANEDA EN EL SENTIDO DE QUE LOS JUECES ESTAN
APLICANDO EL CRITERIO CONTRARIO A LA TESIS QUE SI BIEN ES CIERTO
ANALIZA UN ARTICULO DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DEL
DISTRITO FEDERAL, HAY UNA ENTIDAD EN LAS CONSIDERACIONES QUE HAC]@
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NO APLIQUEN ESE PRECEPTO, QUE DICE QUE DEBEN HACERSE FEFECTIVAS
DURANTE EL PROCESO, INCLUSO HASTA LA REPARACION DEL DANO, ENTONCES
EL CRITERIC QUE DEBEMOS SOST ES QUE, DEBEN DE APLICARSE EL
CRITERIO DE QUE HASTA QUE EXISTA SENTENCIA' . SE PUEDE HACER LA
DEVOLU_ ON DE LA CAUCION POR \

,QN L MAGISTRADO TRIBUNMAL sumzmonn

L' SITUACION QUE CONSIDERAMOS NO DEBE" y SECRETARIA GENERR; |
: : S DE acueRpos

PROCEDER A DECLARAR, QUE NO SOMOS LA AUTORIDAD PARA DECLARAR ALGO

QUE EMITIO LA SUPREMA CORTE; EN CONSECUENCIA CONFORME AL ARTICULO

QUE TODOS CONOCEMOS DE LA LEY DE AMPARO, SE DEBE APLICAR EL

CRITERIO  SOSTENIDO Y CREO OQUE AH{ ESTAMOS  ORIENTANDO

CORRECTAMENTE A LOS COMPANEROS JUECES LO QUE TODOS CONSIDERAMOS

DEBERIA’\/IOS DE _DESPEJAR. El, MAGISTRADOQ PRESIDENTE JORGE ARMANDOQ"
: ! )S QUE ESTABLECER NOSOTROS TAMBIEN -
... LA OPINI()N DE QUE NO DEBEN HACERLAS | AS:SI NO HASTA QUE SE

DICTE SENTENCIA TENEMOS QU . HACE LO EL MAGISTRAD

LE_ DECIA YO QUE ESA PARTE ES LA QUE :
CONSIDERATIVA " CULMINARIA "ON. " EL RESOLUTIVO
CORRESPONDIENTE, DE QUE LE CRITERIO DE ESTE ORGANO COLEGIADO ES DE

i+ QUE ESE TIPO.DE CAUCIO ES ] OHDEBE HACERS eliy :

. SENTENCIA EJECUTORIAD'

ACTOS; 'NADA MAS
EXISTE LA JURISPRUDENCIA, QUF. TIENE POR:LOS -
ATICOS DE LA .}URISPRUDENCIA ELLOS DEBEN.DE
i APLICARLO EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANﬁO VASQUEZ, DIJO, Y.

APARTE "EL ARTICULO QUE "HACER" EFECTIVA LA'
CAUCION DE LA REP CION DEL DANO, POR' LA ‘CAUSA QUE ESTA

EL CRITERIO ES EL='-QUE VA A REVALECER EL

="

DE ACUERDO 'CON EL MAGISTRADO"
. CEBREROS ES EN ESE SENTIDO, NADA MAS SENALAR QUE AUN CUANDO NO HAY -
" CONTRADICCION NO PASA INADVERTIDO A ESTE PLENO QUE LO QUE DEBE

PREVALECER ES ESTO_Y YA VERDAD PARA ABREVIAR, ESTOY TOTALMENTE DE-

ANDO VASOUEZ &

‘ RITA SE ME OLVIDO CQME}}{IALES TENEMOS LA
_ -I‘ACULTAD DE INAPLI®AR ESE PRECEPTO DEL CODIGO PROCESAL, PORQUE S8i ES
CONTRARTO. LA _MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, DIJO, & LA
PRESUNCION DE INOCENCIA. EL_ MAGISTRADO PRESIDENTE_JORGE ARMANDO
VASQUEZ, CONTINUO DICIENDO, ST EFECTIVAMENTE, Y YO CREO QUE NADA MAS A
PRECISANDO ESAS SITUACIONES YA QUEDARIA: COMPLETO EL PROYECTO. EL
"MAGISTRADO MARCO _ ANTONIO _ JIMENEZ' CARRILLO, SUGIRIO,  QUE
. ATENDIENDO LAS SUGERENCIAS VUELVA A REESTRUCTURAR EL
.. CONSIDERANDO SEGUNDO, QUE ES DONDE SE HACE LA DECLARACION, EL
- MAGISTRADO .JORGE. ICNACIO PEREZ CASTENADA, EXPRESO, YO NO TENGO
NINGUN PROBLEMA, SIEMPRE Y CUANDO EN LA RESOLUCION Y CREOG QUE 1.0
‘QUE SE HA COMENTADO EN LA MESA, SE, DE CLARIDAD, SOBRE TODO PARA QUE
SE ORIENTE PARA QUE UNIFIQUEN LOS CRITERIOS, EL MAGISTRADO EMILIO
CASTELLANOS LUJAN, DHJO, YO SOLICITO QUE NOS 1O ENTREGUE ANTES DE
QUE SE' REVISE PORQUE SI NO PODEMOS VOLVER A CAER EN LA MISMA
SITUACION, PARA QUE DESDE ANTES LO ANALICEMOS _POR FAVOR EL_
MAGISTRADO VICTOR MANUEL VAZOUEZ FE
SALIR UN NUEVO TEMA.
. ASUNTOS GENERALES. NO HUBO.
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