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EN MEXICALL CAPITAL DEL ESTADQ DE BAJA CALIFORNIA, SIENDO LAS DIEZ HORAS
CON CUARENTA Y DOS MINUTOS DEL DiA QUINCE DE AGOSTO DE DOS MIL DIECISIETE,
PREVIA CONVOCATORIA FORMULADA PARA SESION DE PLENO EXTRAORDINARIA,
CELEBRANDOSE EN ESTA MISMA FECHA Y LUGAR; REUNIDOS EN EL RECINTO OFICIAL
DE ESTE TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO, LOS SENORES MAGISTRADOS
JORGE ARMANDO VASQUEZ, FELIX HERRERA ESQUIVEL, JOSE LUIS CEBREROS
SAMANIEGO, MARIA ESTHER RENTERIA IBARRA, RAUL GONZALEZ ARIAS, SALVADOR
JUAN ORTiZ MORALES, J. JESUS ESPINOZA OROZCO, VICTOR MANUEL V AZQUEZ
FERNANDEZ, FAUSTO ARMANDO LOPEZ MEZA, EMILIO CASTELLANOS LUJAN,
GUSTAVO MEDINA CONTRERAS, MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLO, JORGE
IGNACIO PEREZ CASTANEDA, MIRIAM NIEBLA ARAMBURO SONIA MIREYA BELTRAN
ALMADA, VICTOR MANUEL FER“IA‘JDEZ RU{Z DE CHAVEZ Y LA LICENCIADA MARIA
DOLORES "MORENO ROMERO SECRETARIA GENERAL DPE ACUERDOS, BAJO. LA
PRESIDENCIA DEL PRIMERO" DE LOS NOMBRADOS, Y SIN LA ASISTENCIA DE LA
MAGISTRADA  OLIMPIA ANGELES CHACON * QUIEN - CUENTA CON " PREVIA
AUTORIZACION PARA NQ ASISTIR EN VIRTUD DE INCAPACIDAD, EXISTIENDO QUORUJ\I
LEGAL, SE DECLARO ABIERTA LA SESION DE PLENO, Y SE PONE A CON&iDERACIO‘I DE
LOS PRE‘BENTES EL SIGUIENTE ORDEN DEL DIA

1. LECTURA Y APROBACION, EN SU CASO DEL ORDEN DEL DfA

2. - UNICO: OFICIO ‘§G/202/2017, QUE REMITE EL SECRETARIO GENERAL DEL
CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL ESTADO, RELATIVO AL PROCESO. DE
DESIGNACION PARA JUEZ DE CONTROL DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO
DE BAJA CALIFORNIA, CONFORME A LA LISTA ACTUALIZADA QUE REMITE

EL CONSEJO DE LA JUDICATURA MEDIANTE OFICIO $G/2010/2017, EN VIRTUD

..DE LA RENUNCIA DEL JUEZ HECTOR HERRERA ROBLES.
3. CLAUSURA DE LA SESION,

SE APRUEB OR LA TOTALIDAD DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES EL ORDEN DEL

DIA

UM OFICIO 8G/202/2017, QUE REMITE EL SECRETARIO GENERAL DEL CONSEJO DE

LA JUDICATURA DEL ESTADO. EL_MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO
VASQUEZ, EN USO DE LA VOZ, D1JO, BIEN, APROBADG. DAMOS INICIO Y SIGUIENDG

EL ORDI]N ANTERIOR, DEL PLENO ANTERIOR; VOY A DAR LECTURA A CADA UNO DE

. LOS PAR%FICIPAN TES Y CADA QUIEN EXPRESE SU VOTO Y ENGROSAREMOS SU

VORUNTAD EN ACTA CORRESPONDIENTE UNA VEZ CONCLUIDO QUIEN FUE EL ELEC [0
POR PARTE DE ESTE PLENO. LISTA DE ASPIRANTES QUE SE SOMETE A CONSIDERACION
ILJ}I EL SIGUIENTE ORDEN

ACOSTA SUM;\R;\’\T MARIA DE JESUS
3 "TALVARADO PICOS JESUS ARMANDO
3 ALVAREZ AGUIRRE MIRIAM
4, ARANDA DIAZ JORGE ALBERTO .
5. ARCE GONZALEZ TANNYA MIROSLAVA
6 ARECHIGA HERNANDEZ MARCOSJAVIER
7 ARMENDARIZ MALDONADO ALMA LUZ
8. BRAVO CARBALLO JESUS EDUARDO
9, CABALLERO BURCIAGA KARLA ESTHER |
10, CARPIO DE LA TOBA DANIELA CATALINA |
11. CARRILLO ALFARQ GUSTAVO ARTURC
12, CASTRO BELTRAN IGNACIO -
13. © | .#" CASTRO RODRIGUEZ MARIA BLILABETH
14. CELAYA SILVA ERIK
N ] CHAVEZ CASTILLO ULISES
i6, "CHAVEZ CASTRO JOEL
17. CISNERQS GALLARDO YADIRA ARACELT
18. "CRESPO MELENDREZ MAYRA LORENA S o :
19. DELGAD(Q HERNANDEZ ELIZABETH - il T
20, " FERNANDEZ CORDOVA VICTOR MANUEL - TR
2L GONZALFZ ARIAS LUIS AURELIO®
22 GONZALEZ SABORI MARTHA
23, HERNANDEZ SOLIS BLANCA ESTRELLA
24, HORTA ESPINOZA SERGIO
25, IBARRA ARMENTA LUIS GUILLERMO
26, JIMENEZ BALDERAS VERONICA HAYDEE
27. JOCOBI FIERRO OLEGARIO JAVIER
28. LEPE FIGUERQA MAYRA TERESA
29, LOPEZ BEJARANO OSCAR MARIO
30. LOPEZ HERNANDEZ MARICELA DE JESUS
3. LOPEZ VERDE KAREN PALGMA
32. MACHUCA MORA MARIA GUADALUPL
33, MANCILLAS AVALOS ALEJANDRA
34, MARTINEZ REYES FANNY
35. MEDINA CARLOS JOAQUIN
36. MILGOZA ORTEGA RICARDO
37. MENDEZ BETANCOURT FELIPE DE JESUS
38. MENDEZ STOEVER ALMA GRACIELA
39. . MOLINA HERNANDEZ FRANCISCO ALBERTOQ
140, NAVARRQ MANZO TAULINA
4 OROZCO GUIEELEN GUSTAVO
42, PEREZ MORONES OLGA R
43. PEREZ ZARAGOZA NORMA LIZZETH
44, RABAGO LARA REYNA
44, , REYES GAMEZ ERIKA GUADALUPE
46, ROBLES TRONCOSO CARLOS
47. RODRIGUEZ POZAS VICTOR HUGO
48. SANCHEZ GALEANA MAYRA CRISTINA
49, SANCHEZ ZAVALA NORMA ERNESTINA-. -~
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50, TOM JIMENEZ CLAUDIA PAMELA
51, VALENZUELA GALVAN BRANDA ESTHER
52, VARGAS ARELLANO ANA LILTA
53, VELASCO GOMEZ LORENA
! 54,5 VIZCARRA ROMERO LAUR() GUILLERMO

EL MA(‘ISTR«\DO PRESIDENTE PROCEDIO A PREGUNTAR RESPECTO DE CADA UNO.DE
LOS QUE CON FINUAN EN LA LISTA REMITIDA POR EL CONSEJO DE LA JUDICATURA
DEL ESTADO, QUIEN DE LOS MAGISTRADOS VOTABA A SU FAVOR Y LA VOTACION
RESULTO DE LA SIGUIENTE MANERA:

LICENCIADA ARCE GONZALES TANIA MIROSLAVA, CON OCHO YOT0S A FAYOR DE

LOS MAGISTRADOS JORGE ARMANDO VASQUEZ, FAUSTO ARMANDO LOPEZ MEZA,
VICTOR MANUEL FERANDEZ RUIZ DE CHAVEZ, JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA
SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA, J. JESUS ESPINOZA ORQZCO. VICTOR MANUEL
VAZQUEZ FERN ANDEZ Y RAUL GONZALEZ ARIAS. :

MARIA ESTHER RENTERIA IBARRA, GUSTAVO MEDINA CONTRERAS, MIRIAM NIEBLA
ARAMEBURO, EMILIO CASTELLANO LUJAN, MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLOY:
SALVADOR JUAN ORTIZ MORALES,
EL_RESTO: DE LOS_CONCURSANTES NO. OBTUVO NINGUN VOTO. LA SECRETARIA
GENERAL DE ACUERDOS, LICENCIADA MARIA DOLORES MORENO ROMERQ, PRECISO
QUE. HABIA OCHO VOTOS A FAVOR DE LA LICENCIADA TANIA MIROSLAVA ARCE
GONZALES Y OCHO VOTOS PARA TOM JIMENEZ CLAUDIA PAMELA, LO QUE RESULTQ
EN UN.EMPATE. EL MAGISTRADQ PRESIDENTE JORGE ARMANDQ VASQUEZ™
CONCLUYO, YA ESCUCHARON, TENEMOS UN EMPATE, OCHO VOTOS PARA TANIA.
MIROSLAVA ARCE (GONZALES Y OCHO VOTOS PARA TOM JIMENEZ CLAUDIA.
PAMELA. EI.MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, CONTINUO
DICIENDO, TENEMOS QUE ESTABLECER UN CRITERIO DE DESEMPATE, HABRIA QUE
ANALIZARL() SI- QUIEREN LO DEJAMOS PENDIENTE PARA ANALISIS, EL
] , COMENTO, $1,ES QUE TIENE
RSE UN RECESO. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO
ASQUE DIIO, Si, POR ESO 1O SOMETO A SU CONSIDERACION PARA HACER EL
ANALISIS. EL MAGISTRADO FAUSTO ARMANDOQ LOPEZ MEZA, COMENTO, INCLUSO
EN OTRA OCASTON, EN OTRO Dis, PORQUE HAY QUE ANALIZAR TODO Y CADA UNO
DE LA'RELACION HABER QUE ES LO QUE SOBRESALE EN UNO O EN OTRO Y COSAS DE
ESAS. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, DIJO, BIEN, ME
PARECE BIEN, SI ESTAN DE ACUERDO TODOS, DEJAMOS EL PLENO
EXTRAORDINARIO, PLENO PERMANENTE, AQUI L.O IMPORTANTE ES ESTABLECER UN
PLAZO PORQUE ACUERDENSE QUE NECESITAMOS UN JUEZ DE CONTROL EN
TIJUANA. EL  MAGISTRADO FELIX HERRERA ESQUIVEL, DIJO, MANANA,
VEINTICUATRO HORAS. EL. MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ,
COMENTO, BIEN, BUENO ENTONCES LO DEJAMOS EN PERMANENTE PARA MANANA,
LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, LICENCIADA MARIA DOLORES MORENO
ROMERO, PRECISO, SE ESTABLECE PLENO PERMANENTE RESPECTO DE PLENO=.
EXTRAORDINARIO “PARA LA DESIGNACION DE JUEZ DE CONTROL DEL PODER
JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE
ARMANDO_VASQUEZ, CONCLUYO, LO DEJAMOS PENDIENTE PARA EL DiA DE
MANANA"Y VOY AVISARLES A QUE HORA LO VAMOS A LLEVAR EL PLENO YA
DESPUES DE QUE USTEDES ESTEN EN CONDICIONES DE PRESENTARSE PARA DEFINIR
LA SITUACION DE LOS DOS PARTICIPANTES, SERIAN NADA MAS ELLOS DOS, NADA
MAS QUEDA PENDIENTE LA HORA, QUEDA PERMANENTE Y HASTA NUEVO AVISO. L4
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, LICENCIADA MARI4 DOLORES MORENQ
ROMERO, HACE CONSTAR QUE SIENDO LAS DIEZ HORAS CON CINCUENTA Y TRES
' MINUTOS "DEL DI4 QUINCE DE AGOSTO DE DOS MIL DIECISIETE, LA SESION
EXTRAORDINARIA DE PLENO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO,
CORRESPONDIENTE A LA PRESENTE ACTA, SE DECLARO EN SESION PERMANENTE PARA
CONTINUARSE AL DIA SIGUIENTE. LA SECRETARIA GENERAIL DE ACUERDOS,
- LICENCIADA MARIA DOLORES MORENQ ROMERO, HACE CONSTAR QUE SIENDO LAS
TRECE HORAS CON DIECISEIS MINUTOS DEL DI4 DIECISEIS DE AGOSTO DE DOS MIL
DIECISIETE, SE REANUDG LA SESION EXTRAODINARIA DE PLENO DEL TRIBUNAL,
INICIADA EL QUINDE DE AGOSTO DE DOS MIL DIECISIETE Y. DECLARADA EN SESION
PERMANENTE, RELATIVA A PROCESO DE DESIGNACION PARA JUEZ DE CONTROL DEL
PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA. LA SECRETARIA GENERAL HACE
CONSTAR LA PRESENCIA DE QUORUM NECESARIO PARA CONTINUAR LA SESION, YA
QUE SE ENCUENTRAN PRESENTES LOS MAGISTRADOS JORGE ARMANDO VASQUEZ,
FELIX HERRERA ESQUIVEL, JOSE LUIS CEBREROS SAMANIEGO, MARfA ESTHER
RENTERfA IBARRA, RAUL GONZALEZ ARIAS, SALVADOR JUAN ORTIZ MORALES, J.
JESUS ESPINOZA OROZCO, VICTOR MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, FAUSTO
ARMANDO LOPEZ MEZA, EMILIO CASTELLANOS LUJAN, GUSTAVO MEDINA
CONTRERAS, MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLO, JORGE IGNACIO PEREZ
CASTANEDA, MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA,
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VICTOR MANUEL FERNANDEZ RUIZ DE CHAVEZ Y LA LICENCIADA MARIA DOLORES
MORENO ROMERO SECRETARIA. GENERAL DE ACUERDOS, BAJO LA PRESIDENCIA
DEL PRIMERO DE LOS NONMBRADOS, Y SIN LA ASISTENCIA DE LA MAGISTRADA
OLIMPIA ANGELES CHACON, QUIEN CUENTA CON PREVIA AUTORIZACION PARA NO
ASISTIR, EN VIRTUD DE - INCAPACIDAD. EL MAGISTRADQ PRESIDENTE JORGE
ARMANDO VASQUEZ, REANUDO LA SESION DE PLENG EXRAORDINARIO
PERMANENTE, DICIENDO, UNICAMENTE =~ COMO  REFERENCIA  SENORES
MAGISTRADOS, AYER EN LA VOTACION PARA LA ELECCION DE JUEZ DE CONTROL,
TUVIMOS EL MISMO NUMERO DE VOTOS EN EL CASO DE LA LICENCIADA ARCE
GONZALEZ TANIA MIROSLAVA Y LA LICENCIADA TOM JIMENEZ CLAUDIA PAMELA,
OCHO VOTOS PARA CADA QUIEN, EN ESTE CASO LA SESION TIENE POR OBJETIVO EL
YA ESTABLECER UNA REGLA DE MANERA, CON LA FINALIDAD DE HACER EL
DESEMPATE, O SEA, SOBRE ESTA CIRCUNSTANCIA, AQUI LO CONDUCENTE ES
DARLES EL PARECER A USTEDES PARA ESTABLECER ESA REGLA Y DE ESA MANERA
PODER RESOLVER EL PROBLEMA, BUENO NO HAY PROBLEMA, SIMPLEMENTE EL
EMPATE QUE EXISTE AHORITA POR EL, NUMERO DE MAGISTRADOS QUE ESTAMOS
INTEGRANDO ESTE PLENO. EL MAGISTRADO SALVADOR JUAN ORTIZ MORALES,
COMENT®, MAGISTRADO PRESIDENTE, MAGISTRADAS, MAGISTRADOS, YO QUIERO
PROPONER TODA VEZ QUE ESTA SITUACION DENTRO DE MI EXPERIENCIA NO SE
HABIA SUSCITADO, Y ENTENDEMOS QUE ES ANTE LA FALTA JUSTIFICADA DEUNO DE
NUESTROS COMPANEROS, LUEGO ENTONCES, SALVO LA MEJOR  OPINION DE
USTEDES CONSIDERARIA QUE EN UNA NUEVA VOTACION SE REALIZARA MEDIANTE
PAPELETA EN LA CUAL CADA QUIEN DE NOSOTROS PUSIERAMOS A LA PERSONA QUE -
CONSIDERARAMOS, MUY SIMILAR A LO QUE REALIZAMOS CON LA VOTACION DE
PRESIDENCIA, A FIN DE QUE A CONCIENCIA CADA UNO INSISTAMOS EN LA PERSONA
EN LA CUAL CONSIDERAMOS DEBE SER JUEZ, A FIN DE QUE EN SU MOMENTO SE
LOGRE EL CONSENSO DE ALGUNA DE LAS PARTES, SIMPLEMENTE UNA PROPUESTA
QUE PONGO A CONSIDERACION DE USTEDES. EL _ MAGISTRADO EMILIG -
CASTELLANOS LUJAN, MANIFESTO, YO ESTOY EN CONTRA DE QUE SEA MEDIANTE
VOTO SECRETO, PORQUE YA SE INICIO AYER LA VOTACION Y QUEDAMOS,
INCLUSIVE AHI ESTA LA GRABACION Y ANOTADO .EN EL ACTA, QUE SE 1BA HACER
UNA NUEVA VOTACION EL DIiA DE HOY, NO SE DIJO.QUE IBA A SER SECRETO. EL
MAGISTRADO VICTOR MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, COMENTO, YO TENGO
ENTENDIDO, Y AYER YO PREGUNTE, QUE QUE IBA A PASAR HOY, SI LA MEMORIA NO*
ME FALLA A Mi, CUANDO YO PREGUNTE SOBRE EL FAMOSO EMPATE, Y CON TODO
RESPETO SI MAL NO RECUERDO.EL LICENCIADO EMILIO CASTELLANOS Y EL
LICENCIADO JIMENEZ, DIJERON, QUE NOS [BAMOS A IR A MERITOS Y QUE YA NO
HABI’A NECESIDAD DE UNA NUEVA VOTACION, SI-NO QUE SE IBAN A ANALIZAR'LOS

lCONCURSO ENTRE COMILLAS, ESA. ES MI POSICIO‘J Y SI AYER, SEGUN YO EXPO’\GO .

EL PLENO, AYER SE ESTABLECIO EN VIRTUD DEL EMPATE NOS {BAMOS A IR A VER
CUAL DE LAS DOS ELEMENTOS TENfAN MAYOR, MEJORES MERITOS PARA OCUPAR,
LA FUNCION, St ASf NO ES, YO SUPLICO QUE SE PONGA LA GRABACION O NO SE $1%
ALGUNOS DE MIS COMPANERGS MAGISTRADOS OYERON O NO OYERON. EL
MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LUJAN, COMENT(, YO MENCIONE QUE HABRIA
QUE TENER EL RECESO PARA ANALIZAR LOS MERITOS-CADA QUIEN, PERO NO SE

' VOTO PARA NADA QUE SE IBA A VOTAR POR MERITOS, HABIAMOS QUE REVISAR

CADA QUIEN EL PERFIL DE LOS CONCURSANTES PERO NO HUBO NUNCA UNA
VOTACION, Y AQUE STEMPRE LAS: VOTACIONES HAN SIDO CON EL VOTO LIBRE DE
CADA QUIEN, AYER FUE DE ESA MANERA, ENTONCES QUEDAMOS DE QUE iBAMOS A
VOTAR NUEVAMENTE QUE YA CADA QUIEN ANALIZARA Y QUE SE HICIERA UNA
NUEVA VOTACION, ESO ES, ASI ES COMO SE QUEDO. EL_MAGISTRADO MARCQ
ANTONIO JIMENEZ CARRILLO, DIJO, YO CREO QUE Si SE MENCIONO LO DE LOS
MERITOS EFECTIVAMENTE, PERO COMO UNA CUESTION PARA DIRIMIR ESTE
EMPATE VERDAD, PERO ES EVIDENTE QUE ES NECESARIO TODOS LOS ASUNTOS DE
ESTE PLENO SE TIENEN QUE RESOLVER CON VOTOS VERDAD, SIMPLE Y
SENCILLAMENTE, HABRiA QUE VOTAR DE TODAS MANERAS VERDAD, PARA EL
DESEMPATE, TOMANDO EN CUENTA PUES LOS MERITOS DE CADA QUIEN, Y.
COINCIDO PORQUE TAMBIEN SE DIJO QUE CADA QUIEN REVISARA, TODOS TENEMOS
LOS CURRICULUMS, Y TODO ESTA AHf, PARA VER ESTE QUIEN TENTA MAS MERITOS
Y ¢OMO iBAMOS A ENDEREZAR EL VOTO VERDAD, QUE EMITIERAMOS EN ESA
NUEVA VOTACION, NO LO DIJE AS{ TEXTUALMENTE PERO LA LOGICA DICE QUE ASI
DEBE DE-SER VERDAD, SIMPLE Y SENCILLAMENTE. EL MAGISTRADO PRESIDENTE
JORGE _ARMANDO VASQUEZ, PREGUNTO, NO SE SI LES PARECE BIEN MAGISTRADO
VAZQUEZ, SI ESTAS OBSERVACIONES QUE ESTAN HACIENDO TOMARLO COMO UNA
PROPUESTA DE HACER LA VOTACION ATENDIENDO ‘AiLOS MERITOS, DIGO ES UNA
PROPUESTA, Y LO PODEMOS CONSIDERAR COMO UNA PROPUESTA. EL. MAGISTRADQ
VICTOR MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ; D1JO, YO, DISCULPENME, YO AYER EN
NINGUN MOMENTO ESCUCHE QUE HUBO UN'ACUERDO:DEL PLENOG PARA VOLVER A
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VOTAR, SI ASI COMO DICEN LOS COMPANEROS MAGISTRADOS QUE NO HUBO UN
ACUERDO DEL PLENO PARA QUE NOS FUERAMOS A MERITOS, YO QUISIERA, VEMOS
LA GRABACION, A VER SI HUBO UN ACUERDO DEL PLENO PARA QUE HAYA NUEVA
ELECCION. JEL_MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLO, Cm/IENTO

QUIERO QIJE ME PERDONEN, PERO CREO QUE NO ‘ME DOY A ENTENDER,

DISCULPENME TODO COMPANEROS, LES PIDO UNA DISCULPA, YO LO QUE ESTOY
DICIENDO ES QUE TODO LO QUE SE ACUERDE AQUI DEBE SER POR VOTACION, ESO
ES INELUDIBLE Si, AHORA, VER LOS MﬁRlTQS DE CADA QUIEN ES UNA CUESTION DEL
VOTANTE PARA ENDEREZAR SU VOTO VERDAD, BASICAMENTE, PROBABLEMENTE
PUEDA. HABER VER MUCHOS RESULTADOS VERDAD, INCLUSIVE DE VUELTA Al:
EMPATE SI FUESE NECESARIO, PERO ESO ES LO LOGICO, YO NGO ESTOY DICIENDO
QUE COMO VAMOS A DECIDIR AHORITA, VAMOS A EMITIR MUCHAS OPINIONES
SUBJETIVAS AQUI, VERDAD SOBRE LOS MERITOS DE CADA QUIEN, VAMOS A PERDER
LA OBJETIV IDAD QUE ES LO QUE DEBE DE VERIFICARSE, ENTONCES LE DIGO, PARA
QUE QUEDE BIEN CLARO, QUE INDEPENDIENTEMENTE DE ANALIZAR LOS MERITOS
SE TIENE QUE VOTAR, PORQUE AQUI SE DECIDEN LAS COSAS POR YOTO, VERDAD EL

HACER UNA NUEVA VOTACION, UNA EL_};‘_;Q(__:ION NO NADA MAS SE PUEDE SUSTITUIR
A DOS, NO NADA MAS ESTOS DOS, A LO MEJOR ALGUIEN PUEDE VOTAR POR OTRA
PERSONA D] ISTA" DE CINCUENTA Y CUATRO 'QUE TENEMOS AQU{, TAMPOCO SE

DIJO QUE TENIAN QUE SER NADA MAS ELLAS DOS, Y SI UNA TIENE MAS MERITOS, A

LO MEJOR EN LA LISTA HAY ALGUIEN QUE TIENE MAS MERITOS QUE ELLAS DOS. EL:.

l\lA(}i'STKADO PRESIDEN ‘i E JORGE ARMANDO VASQUEZ, PREGUNTO POR ESO ESA ES -

VOT 4C10N PERO TOMANDO EN CONSIPERACION EL RESTO DE LOS PARTICIPANTES, .
EL_MAGISTRADO GUSTAVO MEDINA CONTRERAS, DIJO, ST ALGUIEN LO QUIERE.
HACER ASI.. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, PREGUNTO,
POR ESO, PERO ES UNA PROPUESTA DE USTED. EL MAGISTRADO GUSTAVO MEDINA
CONTRERAS, D1JO, NG, NQ ES PROPUESTA. LA MAGISTRADA SONIA MIREYA BELTRAN
ALMADA, EXPUSO, LA MiA SI PUDIERA SER UNA PROPUESTA, CONSIDERC QUE YA SE
LLEVO A CABO LA VOTACION EL DiA DE AYER, AHORA ME GUSTARIA, PUDIERA SER
QUE CADA UNO DE NOSOTROS DIJERA POR QUE ES QUE VOTAMOS POR ESA
PERSON A, PORQUE CUANDO YA ESTAMOS ESCUCHANDO.LOS MERITOS O EL PUNTO
DE VISTA DE CADA UNO DE NOSOTROS PARA HABER EMITIDO SU VOTO EN TAL O
CUAL'SENTIDC, PUDIERA SER QUE OTRO ESCUCHE Y ES AHI DONDE PUDIERA SURGIR
EL DESEMPATE, ES::UNA PROPUESTA. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE
ARMANDO VASQUEZ, PREGUNTO, SOLAMENTE SOBRE LAS DOS PARTICIPANTES. LA
MAGISTRADA SONIA A BELTRAN ALMADA, RESPONDIO, Si CONSIDERO QUE YA
VOTAMOS, ESE ES M O DE VISTA. EL. MAGISTRADO FAUSTO ARMANDO LOPEZE
MEZA, COMENTO, 8I NO ES EL CASO IGUAL, ES UN POCO SIMILAR, EL DiA DE AYER
YO VOTE POR DOS OCASIONES, EN UNA DIJE POR UNA PERSONA Y EN OTRA, DESPUES
DE DECIR QUE RETIRO MI VOTO, VOTE POR OTRA PERSONA, PERO FUERON DOS,.

YECES Y DIJERON NO, ES QUE NOVALE PORQUE NO PUEDES VOTAR DOS VECES, EN"
LA MISMA SESION, EN ESTE CASO ES LO QUE SE PRETENDE CONFORME LO ESTOY

ESCUCHANDO, QUE SE VUELVA A VOTAR, YO CREO QUE LO CORRECTO ES O_UE:
VEAMOS LOS MERITOS Y LA PUNTUACIGN, Y LA PUNTUACION VERLA

OBJETIVAMENTE, PORQUE ESTOY ADVIRTIENDO QUE A UNA DE LAS PARTICIPANTES

LE AGREGARON PUNTOS DE UN TEMA QUE NO VIO UNA DE LAS PARTICIPANTES, O EN
OTRAS PALABRAS, TENIA EN SU FAVOR CIEN PUNTOS POR OBTENER Y LA OTRA NO,

Y ENTONCES SUS NUMEROS SUBIERON A TRESCIENTOS CUATRO O ALGO AS_i, Y LADE

LA OTRA MUCHACHA ERA DOSCIENTOS SETENTA Y TANTOS, SI LE DESCONTAMOS
NOS DARIAMOS CUENTA INCLUSO QUE TYENE MAS PUNTUACION LA MUCHACHA QUE
NO PARTICIPO EN ESA PARTE, ENTONCES YO CREO QUE LO DEBEMOS DE VER BIEN .
ESTO QUE LES ESTOY COMENTANDO, DE LAS DOS VECES DE VOTAR Y LA FORMA DE

LA PUNTUACION PARA EFECTOS. EI. MAGISTRADO VICTOR MANUEL VAZQUEZ -
FERNANDEZ, COMENTO, YO CON TODO RESPETO PARA EL PLENO, ESTO ME .

' RECUERDA A Mi LAS DEFENSAS DE ABRAHAM LINCOLN, CUANDO UNA PERSONA
DEFENDIA EN LA MANANA CON CIERTOS ARGUMENTOS Y LOGRABA SU COMETIDO,
EN LA TARDE LO DEFEND{A CON ELEMENTOS DIFERENTES Y AL RECRIMINARLE POR
QUE CAMBIABA DE OPINION DECIA, ES QUE EN LA MANANA ESTABA EQUIVOCADO,
AYER NO Y HOY Si, LO VEMOS EN EL PLENO Y YO SIGO INSISTIENDQ MERITOS Y EN

' SU CASO QUE SE REVISEN LOS MERITOS DE LAS DOS CONTENDIENTES DEL DiA DE

AYER.Y.QUFE. QUEDE QUIEN TENGA MEJORES MERITOS COMO SE ESTABLECIO. EL
MAGISTRADO SALVADOR JUAN QORTIZ MORALES, EXPRESO, INDEPENDIENTEMENTE
DE LA FORMA DE VOTAR, QUE NO TENGO NINGUN PROBLEMA DE MANIFESTARME
POR LA PERSONA QUE CREO QUE DEBE DE SER JUEZ, CREO QUE LOS TEMAS SON
‘DISTINTOS, GRACIAS PRESIDENTE, LO CONTRARIO DE LO QUE EXPONE MI..
COMPANERO. EL MAGISTRADO RAUL GONZALEZ ARIAS, COMENTO, EN EL DEBATE
' QUE E SE SUSCITO AYER, YO HABL E DE, DESPUES DE VER LOS CO\‘FLICTOS A LOS QUE

RADO GUSTAVO MEDINA CONTRERAS, COMENTOQ, YO CREO QUE SI VAMOS As
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NOS ENFRENTAMOS O AL DIALOGO TAN ACELERADO QUE TUVIMOS, PROPUSE QUE
SE QUEDARA SIN MATERIA EL PLENO, ESTE ES OTRO PLENO, S VAMOS A HACER UNA
NUEVA VOTACION TENEMOS QUE DEJAR SIN MATERIA EL PLENO DE AYER, ¥ CREO
QUE JIMENEZ DIJO LO MISMO NADA MAS CON LA IDEA DE QUE SE QUEDARA
INSUBSISTENTE, YO LO DIJE QUE SE QUEDARA SIN MATERIA, TENEMOS QUE TOMAR
LA DECISION SI VAMOS A HACER ESO, SI VAMOS A HACER UNA NUEVA VOTACION Y
DEJAR SIN EFECTO EL PLENO ANTERIOR ¥ PROCEDER A UNA NUEVA VOTACION, SI
NO ES ASE, HABLANDO DE ANTECEDENTES, PODEMOS TAMBIEN CITAR AL ILUSTRE

" FILOSOFO JOHAN LOCKE, DONDE ESTABLECE DENTRO DE SU EMPIRISMO QUE NO

IMPORTA O NO SE TRATA DE QUIEN TIENE LA RAZON, SINO DE QUE TODOS VEMOS
LAS COSAS DE DIFERENTE FORMA Y QUE POR TANTO LO UNICO QUE HAY QUL
HACER, ES HACER BIEN LAS COSAS, ENTONCES MI PROPUESTA ES HACER BIEN LAS
COSAS, QUIEREN UNA NUEVA VOTACION, SE DECLARA SIN MATERIA EL PLENO DE
AYER, QUIEREN CONTINUAR UNICAMENTE CON LOS MERITOS, YA EN MUCHOS
PLENOS HEMOS DICHO QUE LAS CALIFICACIONES NC SON LAS QUE DETERMINA

l PORQUE BASTA EN TENER DE OCHO EN ADELANTE PARA MERECER SER NOMBRADO

JUEZ, ENTONCES ESA ES MI PROPUESTA, Y ES PROPUESTA QUE SE QUEDE SIN
MATERIA EL PLENO DE AYER, QUE S¥ PROCEDA A UNA NUEVA VOTACION O QUE
CONTINUE EL PLENO SIN TOMAR EN CUENTA LOS MERITOS, SINO LA CALIFICACION
DE-OCHO EN ADELANTE Y ADEMAS COMO DIJO EL MAGISTRADO MEDINA. EL
MAGISTRADO GUSTAVO MEDINA CONTRERAS, REITERO, QUE PUEDES VOTAR POR
CUALQUIERA DE LOS CINCUENTA Y CUATRO. EL MAGISTRADG RAUL GONZALEZ

ARIAS, CONTINUO DICIENDO, EXACTO, ESO ES, ENTONCES Si ES ASIi, SE RETOMA LA -

LISTA Y SE VOTA POR CUALQUIERA DE LOS CINCUENTA Y CUATRO QUE APARECEN
AHf, NO NADA MAS POR LAS DOS PERSONAS, ES PROPUESTA Y ES UNA OPINION QUE
CREO QUE ES VALEDERA. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDOQ VASQUEZ,
MANIFESTO, NADA MAS PARA HACERLES EL. COMENTARIO, PORQUE FUE EXTENSA,
TENEMOS EL DATO DE LA GRABACION EN DONDE SE ESTABLECIO DE QUE LA
VOTACION 1BA A SER NADA MASPOR ELLAS DOS, 81 LA VAMOS A CAMBIAR HAY QUE
SOMETERLA A CONSIDERACION POR ESO HAGO LA OBSERVACION NADA MAS PARA ‘
VIGILAR ESA PARTE QUE FUE ACUERDO AYER. EI. MAGISTRADO FELIX HERRERA
ESQUIVEL, COMENTO, YO CREQ QUE NO PODEMOS HACER ESO, CON EL DEBIDO -
RESPETO LICE.NCIADO GONZALEZ, PORQUE ESTAMOS EN UN PLENO PERMANENTE,
ES UN PLENO DIFERENTE, ES UN PLENO PERMANENTE, Y SE ESPECIFICO
CLARAMENTE QUE PARA QUE ERA, PARA LO QUE DICE USTED LICENCIADO, PARA
VER LAS POSIBILIDADES DE DESEMPATAR ESTAS DOS, NADA MAS Y QUE FUE LO QUE
DIJIMOS, DIJIMOS QUE LA UNICA FORMA PARA DESEMPATAR SERIA ANALIZAR 1.0S
MERITOS DE CADA UNA DE LAS DOS PARTICIPANTES Y DETERMINAR QUIEN TENIA
MAS MERITOS, PERO YA NO TENEMOS QUE HACER OTRA VOTACION, NUESTRA
VOTACION YA ESTUVO, AQUI LO QUE TENEMOS QUE VER. ES QUIEN TIENE MAS'
MERITOS, Si, PERO CADA QUIEN LO TIENE QUE HACER O SEA, NO ES ESTE, NO SE, SI
ESTAMOS HACIENDO PLENO PERMANENTE NO PODEMOS CAMBIAR LA TONICA,
YER ¥ NADA MAS ES PARA VER™
QUIrN 91: LAS DOS TIENE MEJORES MERITOS EL MAGISTRADO MARCO ANTONIO
JIMENEZ CARRILLQ, COMENTO, PERO TIENE QUE SER UNA CUESTION OBJETIVA
VERDAD. EL_MAGISTRADO FELIX HERRERA ESQUIVEL, DIJO, HA Si CLARO. EL
MAGISTRADO MARCO__ANTONIO JIMENEZ CARRILLO, CONTINUG DICIENDO,
ENTONCES DE QUi SIRVE LO QUE HIZO EL CONSEJO, EL CONSEJO HIZO TODO UN
PROCESO Y LO PLASMO AHI, VERDAD, Y DIO PUNTUACIONES FINALES VERDAD,

BASICAMENTE, Y SI VAMOS A ESO, PUES TAN CLARO ES QUE LO QUE SE VA A: :

PRIVILEGIAR ES LA EXCELENCIA, ES EL QUE TENGA MAS PUNTOS, POR QUE, PORQUE
SE L.OS DEMOSTRO, SE LOS DEMOSTRO EN DIFERENTES FASES AL CONSEJO, EL
CONSEJO NOS LO ESTA HACIENDO SABER, ENTONCES SI ES EN ESE SENTIDO, DESDE
AYER ESTABA DEFINIDO VERDAD, PORQUE AHI ESTAN, AHf ESTA LA EVALUACION. |
LA MAGISTRADA SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA, COMENTO, YO ESTOY EN EL .
MISMO SENTIDO, CONSIDERO QUE AQUI LO QUE ESTAMOS VIENDO ES LA FORMA DE
DESEMPATAR LA VOTACION QUE TUVIMOS EL DiA DE AYER, ENTONCES SI CUANDO .
EN FORMA COMUN VAMOS A NOMBRAR A UNA PERSONA Y NO HAY EMPATE, BUENQ
ES COMO LO HABIAMOS VENIDO HACIENDO, PERO ABORITA LO QUE ESTAMOS
BUSCANDO ES UNA FORMA DE COMO VAMOS A DESEMPATAR ESTO Y CONSIDERO
QUE LO QUE ESTAN DICIENDO, PUES Si, LA UNICA FORMA. VALEDERA SERIAN LOS
MERITOS, ESO ES LO QUE CONSIDERO. EL MAGISTRADO VICTOR MANUEL
FERNANDEZ RUIZ DE CHAVEZ, COMENTO, COMULGO POR LO MANIFESTADO EN EL
SENTIDO DE QUE YA SE VOTO Y QUE SE HABIA ESTABLECIDO IBAMOS A ANALIZAR
LA SITUACION DE LAS DOS PERSONAS QUE TUVIERON OCHO VOTO0S, TAMBIEN
COMULGO EN CONGRUENCIA CON LO PE AYER QUE NO PODEMOS VOLVER A VOTAR
POR LO QUE SE DECIDIO EN EL PLENO EXTRAORDINARIO DE AYER, COMO TODOS
SABEMOS, A MANERA DE PROPUESTA, YO PROPONGO EL:SEGUIMIENTO QUE SE

_ ESTABLECIO QUE SE IBA A RESOLVER LA MANERA DE DESEMPATAR DE ESTAS DOS
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PERSONAS, QUE NOS APEGUEMOS A LO QUE ESTABLECE LA FRACCION TERCERA
DEL ARTICULO CIENTO DIECISEIS DE NUESTRA CARTA MAGNA, POR SER LEY
SUPREMA Y OBLIGATORIA PARA NOSOTROS, QUE DICE QUE DEBERA ELEGIRSE
TANTO A MAGISTRADOS COMO A JUECES, PREFERENTEMENTE DICE,#A LAS
PERSONAS QUE SE HAYAN DESEMPENADO EN EI. PODER JUDICIAL ¥ TENER EN
CUENTA LA CARRERA JUDICIAL, Y POSTERIORMENTE HABLA DE LOS MERITOS,
PONE EN PRIMER TERMINO A LA CARRERA JUDICIAL, YO RESPETUOSAMENTE
PROPONGO SUJETARNOS A ESA PARTE DE LA.CONSTITUCION Y RESOLVER EL
NOMBRAMIENTO DE QUIEN TENGA UNA CARRERA JUDICIAL, EL QUE TENGA MAYOR
CARRERA JUDICIAL SOBRY LOS DOS PARTICIPANTES QUE ESTAN PENDIENTES PARA:
DESEMPATAR LA VOTACION, ES TODQ GRACIAS. EL MAGISTRADO" FELIX HERRERA
ESQUIVEL, COMENTO, YO DIFIERO UN POCO POR LO QUE ACABA DE DECIR EL
COMPANEROQ, POR QUE‘, PORQUE NO SE TRATA NADA MAS DE LA CARRERA JUDICIAL,
SE TRATA DE QUE LA PERSONA SEA LA IDONEA, INCLUSO ESTE CONCURSO FUE
ABIERTO NO FUE NADA MAS, SI FUERA NADA MAS PARA LOS INTEGRANTES DEL

PODERTUDICTAL, BUENO, PERC EN ESE CASO FUE UN CONCURSQ ABIERTO, Y- YO -

CREO QUE LOS MERITOS, Y LA CAPACIDAD Y LA EXPERIENCIA DE LAS PERSON;

Lo QUE NOS DEBE DE HACER O LO DEBEMOS DE PONDERAR PARA EMITIR NUESTRO

VOTO PERO EN 'iTIMA ESENCIA ESO ES PERSONAL, M1 VOTO ES PERSO\'AL Y YO
PUEDO FUNDAMENTAR, EL LICENCIADO PUEDE FUNDAMENTAR ESO EN SU VOTO
VERDAD, Y ESTARIA EN LO CORRECTO PUES, YO CREO QUE ES PERSONAL. EL

MAGISTRADO VI'C,TOR MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, DIJO, YO CONSIDERO QUE EL;:

PLENO DE AYER SE EXTENDIO AL DIA DE HOY, ES LO MISMO, YA VOTAMOS, HUBO UN
EMPATE Y CREO Y SIGO SOSTENIENDO QUE ESTO ES NADA MAS CUESTION DE
ANALIZAR LOS MERITOS DE UNA Y OTRA, Y NO QUIERO IR MAS ALLA PORQUE YO
© RECUERDO 'QUE. AYER DECIA EL LICENCIADO CEBREROS, CUANDO VES-QUE LAS

COSAS NO TE FAVORECEN CAMBIAS DE OPINION, VERDAD, ENTONCES AYER

LLEGAMOS A UNA CONSIDERACION, HOY SE PRETENDE CAMBIAR, Y YO LO VEO TAN
SENCILLO, COMO HAY DOS CONTENDIENTES VAMOS ANALIZANDO LOS MERITOS DE

UNA'Y OrgRA Y QUIEN TENGA LOS MEJORES MERITOS ADELANTE. EL. MAGISTRADO

MARCQ ANTONIO JIMENEZ CARRILLO, DIJO, USTEDES COINCIDIRAN CONMIGO E
QUE' HUBO UNA CONVOGATORIA, ESO ES OBJETIVG- VERDAD, HUBQ UNA
. CONVOCATORIA ABIERTA, EFECTIVAMENTE, DONDE SE SENALARON CUALES ERAN
LOS REQUISITOS Y LAS FASES Y ETAPAS QUE DEBIAN DE CUMPLIR LOS
CONCURSANTES, TODOS ELLOS LOS DE LA LISTA SE SUJETARON A ELLO, HUBO MAS'
PERO ALGUNOS NO ALCANZARON EL PROMEDIO QUE ESTABLECE EL REGLAMENTO
DE CARRERA JUDICIAL, HUBO UN ANALISIS DE MERITOS PRIMERO, SEGUN DICE AHI,
DEL ANALISIS QUE HIZO EL CONSEJO, Y AHI ELLOS ACREDITARON TENER LOS
CONOCIMIENTO Y TODOS LOS ESTUDIOS QUE HAN HECHO, ETCETERA, ETCETERA,
ETCETERA, PUEDA ESTAR YO ENTRE PARENTESIS DE ACUERDO O NO DE ACUERDO
CON LO QUE DICE EL REGLAMENTO DE CARRERA JUDICIAL, CON ESO DE LAS

MAESTRIAS Y NO SE QUE TANTAS COSAS MAS, QUE NO COMULGO YO PERO BUENOQ,

ELLAS SE SUJETARON A ESO, §i; HUBO UNA ETAPAVDE CONGCIMIENTOS, PERO CADA

UNA DE ESAS ETAPAS FORMABA PARTE DE UN TODO Si, HUBO UNA ENTREVISTA,
HUBO UN JURADO QUE ENTREVISTO Y TODO, Y EL CONSEJO A TRAVES DE LA
COMISION DE CARRERA JUDICIAL HIZO UNA COMPILACION DE TODO ESO Y SACO
UNA EVALUACION FINAL, QUE LA TRADUJO EN PUNTOS PARA HACER OBJETIVOS,
NECESARIAMENTE, ENTONCES SI FUERA AS{ Y NOSOTROS PRETENDEMOS CAMBIAR
- REANALIZANDO AQUI, EL DICTAMEN, ENTONCES PARA QUE QUEREMOS UNA
CONVOCATORIA Y PARA QUE QUEREMOS QUE SE HAGA UNA EVALUACION BIEN O
MAL HECHA, Si, PERO FINALMENTE FUE  ACEPTADA POR LAS PARTES
CONCURSANTES Y SE COMPROMETIERON Y CUMPLIERON CABALMENTE Y
QUEDARON EN LA LISTA, ENTONCES SI VAMOS IR A LOS MERITOS, PUES SENORES
POR FAVOR SIN DARLE MAS VUELTAS, TENEMOS QUE RESPETAR LO QUE EL
CONSEJO NOS ESTA DICIENDO PORQUE ESO ES LEGAL, ES EL PRINCIPIO DE
.~ LEGALIDAD, ES LO QUE DICE LA LEY, QUE ELLOS NOS VAN A DECIR CUALES FUERON
LOS MERITOS QUE DEMOSTRARON, NOSOTROS NO PODEMOS QUITARLES MERITOS O
_PONERLES MAS MERITOS, VERDAD SIMPLE Y SENCILLAMENTE, PORQUE
OBJETIVAMENTE LA LEY ESTABLECE QUE AS{ DEBE DE SER, Y A ESO HAYA HABIDO
INTERPRETACIONES COMO AQUELLA DE LA  SUPREMA CORTE QUE ES
JURISPRUDENCIA POR CIERTO, VERDAD, DONDE DICE QUE SE DEBE DE PRIVILEGIAR
A LOS QUE SACARON MEJOR PUNTUACION, PREFERENTEMENTE, PERO SI POR
ALGUNA CAUSA QUE ATANE A TODOS ESOS REQUISITOS QUE DEBEN DE CUMPLIR
‘QUE PARA Mi NO ES MAS QUE CUESTION DE HONORABILIDAD QUE ES LA QUE NO
PUEDE EVALUARSE TAN OBJETIVAMENTE DENTRO DEL CONSEJO VERDAD,
ENTONCES LA PUNTUACION ES ESA, SI NO HAY COMO SE TACHE Y QUE HAY

PARAMETROS DENTRO DEL ESTUDIO QUE HIZO EIL. CONSEJO VERDAD, PARA-.

ESTABLECER SI TENIA LA HONORABILIDAD O NO VERDAD, POR ESO LOS
ACEPTARON SIMPLE Y SENCILLAMENTE, YO TODOS LOS QUE ESTAN EN LA LISTA, LA
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TENIAN, QUE NO HAYAN ALCANZADO EL PROMEDIO ALGUNOS PUES ES OTRA COSA,
SIMPLE Y SENCILLAMENTE, ENTONCES ME PONGO ¥O A PENSAR PARA QUE SIRVE
TODO ESO, SI AQUI NOSOTROS, VAMOS A VENIR A REVALORAR TODO, YA HEMOS
TENIDO CASOS AQUI, Y USTEDES LO RECORDARAN, YO NO QUIERO SENALARLOS O
PUNTUALIZARLOS - CABALMENTE PORQUE ME TOCO SUFRIRLOS COMO
COLATERALMENTE VERDAD, PERO COINCIDIO EN QUE SEAN LOS MERITOS PUES,
COINCIDIO QUE ES EL UNICO REFERENTE QUE TENEMOS, PERO ESO NO LO PODEMOS
REVALUAR YA ESTA, ENTONCES TAN SENCILLO COMO. QUE-VEAMOS QUIEN
DEMOSTRO TENER MEJOR PUNTUACION INTEGRAL OBJETIVAMENTE Y PUES QUE
AS[ SE QUEDE SIMPLE Y SENCILLAMENTE, NO HAY PRIVILEGIOS PARA NINGUNO,.A
MI NO ME INTERESA QUIEN QUEDE NADA MAS SEA OBJETIVA LA DESIGNACION, ES
TODO, CREO QUE ESTAMOS DANDOLE DEMASIADAS VUELTAS. Y CONSTE QUE SIGO
INSISTIENDO QUE £STO SE PUEDE NADA MAS CON VOTACION, PERO ME DESISTO DE
ESA IDEA SI ES QUE VAMOS A HACERLA DE ESA OTRA FORMA Y NO TIENE NINGUNA
INCLUSION DE PREFERENCIA POR NADA PORQUE NO CONOZCO A NINGUNA DE LAS
DOS QUE QUEDARON SIMPLE Y SENCILLAMENTE, DE MI PARTE, NADA MAS QUIERO ™
QUE LAS COSAS QUE SE HAGAN AQUI, SE HAGAN BIEN, Y SALGAN BIEN HECHAS Y
TRAVQPARENTES ES. TODO. LA MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ~ARAMBURO,
OMENTO, PUES AYER COMO SABEMOS TODOS AYER SE VOTO Y QUEDARON DOS
PLRSONAS EMPATADAS, POR LO QUE SE DECIDIO DEJAR ABIERTO ESTE PLENO
EXTRAORDINARIO PARA ESTE DiA, Y ES EL QUE ESTAMOS CONTINUANDO EN ESTE
MOMENTO, PARA QUE, PORQUE CADA UNO DE NOSOTROS NOS COMPROMETIMOS
OBVIAMENTE A ANALIZAR DE NUEVA CUENTA EL PERFIL DE CADA UNA DE LAS
PERSONAS POR LAS CUALES NOSOTROS NOS MANIFESTAMOS A FAVOR, Y ASI EN LO
PART]CULAR Asi LO HICE YO, PERO 1‘:ST0 NOS LLEVA A LA NECESIDAD DE QUE

Mi l E\A CANB[DAI'A U OTRA REUNE EL PERFIL _PARA SER JUEZ, EN ATENCIOV AL
EXPEDIENTE QUE NOS MANDO EL CONSEJO A CADA UNO, DE LOS REQUISITOS PERO
ESTO ES LO QUE VOY A OBSERVAR, LO QUE OBSERVE EN CADA UNO DE ESTAS
PE RS()NAS QUE QUEDARON EMPATADAS PERO DE UNA FORMA U OTRA TENEMOS
QuUgE” EXI‘RI* SARLO MEDIANTE UNA VOTAC‘ION EN CUANTO A DECIR, PARA Mi ESTA
SLNORI T A REUNE TODOS LOS REQUISITOS POR ESTO R ESTO Y PORESTO,Y N{) LS

MANERAS HAY QUE VOTAR, O SEA, NO PODEMOS DEJAR DE EXPRESAR NUESTRA
VOLUNTAD MEDIANTE UN VOTO PORQUE ENTONCES iBAMOS A QUEDAR IGUALES O
QUIEN VA A DECIDIR QUIEN TIENE MAYORES MERITOS, $1 NO LO EXPRESAMOS
MEDIANTE_UN VOTO, AYER SE ELIGIO DOS PERSONAS, ESTA SITUACION NO.ES LO™
NORMAL, NO NOS HABIA SUCEDIDO, FUE UN EMPATE, NO ESTAMOS REPITIENDO UNA
VOTACION, ESA VOTACION SE HIZO SOBRE ESAS DOS PERSONAS, COSA DIFERENTE
SERIA SI DEJAMOS SIN EFECTO LA VOTACION DE AYER Y AGREGAMOS A UNA

TERCERA PERSONA, PERO PARA HACER UN DESEMPATE NO HAY DE OTRA, TENEMOS
QUE EXPRESARLO MEDIANTE LOS VOTOS Y EL MERITO QUE CADA UNO TENGA EN
LO PARTICULAR, YO TENDR{A QUE EXPRESARLO, EL PORQUE ME DECANTO POR
ESTA PERSONA O POR OTRA PERQ SI TIENE QUE HABER UNA VOTACION NO HAY DE
OTRA, Y NO ES UNA DOBLE VOTACION ES ALGO EXTRAORDINARIO LO SUCEDIDO
AYER Y POR LO TANTO SE DEJO EN SUSPENSO: EL PLENO, ES CUANTO. EL
MAGISTRADO GUSTAYVO MEDINA CONTRERAS, DIJO, ESTOY DE ACUERDO CON LO
QUE DICE LA MAGISTRADA MIRIAM, YO CREQ QUE ESTAMOS ENREDANDO OTRA VEZ
ESTE ASUNTO IGUAL QUE AYER, ESTA MUY CLARO QUE EL PLENO SE DECLARO
PERMANENTE PARA LLEVAR A CABO UNA REVISION DE LOS DICTAMENES DE CADA
UNA DE LAS PERSONAS QUE QUEDARAN EMPATADAS Y REGRESAR, Y VOLVER A
EMITIR UNA VOTACION NO PODEMOS DEJAR DE VOTAR, TENEMOS QUE VOTAR DE
NUEVO UNA SEGUNDA RONDA COMO SE DICE PARA VER SI SALE UNA DE ELLAS O
HAY UN DESEMPATE, Y NO ES QUE ESTEMOS VOTANDO DOS VECES COMO DICEN QUE
AYER NO SE PERMITIO, PORQUE AYER NO HUBO EMPATE, AYER NO HUBO EMPATE,
AYER EL LICENCIADO FAUSTO VOTO POR UNA PERSONA, OCHO VOTARON POR OTRA
Y SIETE POR LA OTRA, ASf QUE NO ES LA MISMA SITUACION. LA MAGISTRADA SONIA
MIREYA BELTRAN ALMADA, MANIFESTO, CONSIDERO QUE, COMO LO DHO. EL
MAGISTRADO MEDINA, QUE ESTAMOS CAYENDO DE NUEVO EN DARLE MUCHAS
VUELTAS A ESTO Y DEBEMOS DE PARTIR COMO LO DIJE EN LA PRIMERA DE MIS
INTERVENCIONES, DE QUE AQUI VA A SER UN DESEMPATE ES LO QUE VAMOS A VER,
COMO VAMOS A DESEMPATAR Y YA NO ESTARNOS CONTESTANDO UNO A OTRO, NO,

NO ES DOBLE VOTO, ST ES DOBLE VOTO PORQUE ESO CREO QUE YA QUEDO ZANJADO
AYER, AHORITA ES, QUE DETERMINACION VAMOS A TOMAR PARA DESEMPATAR,
TAMPOCO NOS PODEMOS IR A 1.0S ORIGENES DE QUE EL CONSEJO NOS ENVIO ESTOS
O TALES DATOS .PORQUE ESOS YA LOS TOMAMOS EN CUENTA PARA EMITIR
NUESTRA VOTACION AYER, AHORITA LO QUE TENEMOS QUE HACER ES, PORQUE ME
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SOSTENGO O PORQUE ME VOY AL OTRO, A¥OTAR POR LA OTRA PERSONA, Y NO ES
DOBLE VOTO PORQUE ES A PARTIR DE AHORA ST VOY A VOTAR POR TANIA O VOY A
VOTAR FOR PAMELA, PERO EN BASE A DATOS YA DIFERENTES A LOS QUE TOMAMOS

MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LUJAN- ’VIANIFES_T() S_I YAJ NADA MAS QUIERO
RECORDAR AL PRESIDENTE QUE YA LO DIJO AL PRINCIPIO DEL PLENO LAS
RAZONES POR LAS QUE SE 1BA A LLEVAR A CABO ESTE PLENO, TAMBIEN LO DEBE
DETENER APUNTADO LA LICENCIADA, AYER SE VOTO SOBRE TODOS LOS DE LA
LISTA Y QUEDAMOS DE HOY DE REVISAR CADA QUIEN SUS EXPEDIENTES PARA

EMITIR UNA NUEVA VOTACION PERO YA SOBRE LOS DOS NADA MAS, AYER SE:

VOTARON TODOS, AHORITA NADA MAS VAMOS A VOTAR POR:. LOS DOS QUE
QUEDARON EMPATADOS A VER SI ALGUIEN RATIFICA, ST QUEDA EMPATADA OTRA
VEZ LA \’OI'ACION PUES YA PROPONEMOS OTRO PLENO, U OTRA FORMA DE
RESOLVERL®Q, ‘PERO AHORITA YA NO ESTAMOS VOTANDO POR TODOS, YA ESTAMOS
VOTANDO DESPULS DE ANALIZAR LOS EXPEDIENTES DE CADA QUIEN, POR DOS

NADA \IAS COMO SE QUEDO, Y QUIERO RECORDARLE QUE ASI LO DIJO USTED AL~

PRIVCIPIO ASI LO DLJIO Y NO SE COMO LO TENGA ANOTADO LA LICENCIADA *AYER"

QUE COMO SE IBA A TRATAR, QUE SE IBA HACER HOY, AHI LO DEBE DE TENER
USTED $1 S TAN AMABLE. LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, LICENCIADA
MARIA DOLORES MORENO ROMERO, EXPLICO, SI AMI ESTA LA GRABACION DURA
ONCE MINUTOS. EL. MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LUJAN, DIJO, POR FAVOR,

SERiA MEJOR PARA QUE YA NO ESTEMOS DISCUTIENDO, PORQUE NOS ESTAMOS™
PERDI’FNDO EN DISCUSIONES Y VOLVE]\IOS A LO MISMO, YO CREO QUE ES MUY

A VOTAR NADA MAS POR LGS DOS, NO POR LOS VEI\'TE () CUANTOS ERA_I\, :
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CINCUENTA Y CUATRO, BUENOQ, NO YAMOS A VOTAR POR ELLOS VAMOS'A VOTAR

~ NADA MAS POR DOS Y LA QUE QUEDE QUE BUENC, YO TAMPOCO CONOZCO A
NINGUNA DE LAS DOS. LA MAGISTRADA MARIA ESTHER RENTERIA IBARRA,
COMENTO, YO CONCUERDO CON LA MAYORIA DE'LOS COMPANEROS EN EL SENTIDO
DE QUE CADA QUIEN EN'L.O INDIVIDUAL DEBE DE HACER EL ANALISIS Y EL ESTUDIO
DE ESOS DICTAMENES Y CADA QUIEN ASUMIRA SU RESPONSABILIDAD DE ACUERDO

A SU CONCIENCIA, PERO NO CREO PORQUE NO FUE ASiI, Y NO HUBO NINGUNA H

V‘TAC'{ON AL.RESPECTO, DE QUE YA ESTA PREDETERMINADO LA SUSTITUCION DE

NUESTRA VOLUNTAD EN LO INDIVIDUAL PARA INTEGRARIL A COLEGIADA DICIENDO_
QUE NADA MAS A MERITOS, AHORA SI NOS VAMOS A LOS MERITOS LA SENORA TOM®

JIMENEZ CLAUDIA, TIENE TRECIENTOS CUATRO PUNTO SESENTA Y SEIS, LA SENORA
ARCE GONZALEZ TANIA, TIENE DOS SESENTA Y CUATRO, LA DIFERENCIA ES QUE
. UNA POR SER DEFENSORA DE OFICIO E INTERVENIR EN LOS PROCESOS DEL NUEVO
SISTEMA DE JUSTICIA PENAL, PUES PARA MI ESO ES MAS IMPORTANTE EN LA
MATERIA EN LA QUE SE VA A DESEMPENAR QUE EN LO OTRO, SI ANALIZO ESO SERIA
DE ESA MANERA, PORQUE EMPEZAR A VER QUE AST A UNA SE LE RESTA QUE ST A
OTRA SE LE QUITA CIEN, QUE SI A OTRA LE PONEN, NO.BUENO NO ME VOY A

SUSTITUIR: A LA ACTIVIDAD DEL CONSEJO PARA AHORITA QUE YA ESTAMOS .

RESOLVIENDO ESO, YA YOY A DECIR QUE YO CAMBIO EL DICTAMEN DEL CONSEIO,

POR ESTO Y ESTO, Y SI LO HAGO, L.O HAGO EN LQO INDIVIDUAL, Y AQUI VENGO A
MANIFESTARLO Y YO LA VOLUNTAD DE CADA UNO DE NOSOTROS SE EXPRESA A

TRAVES DEL VOTO, NO A TRAVES DE APORTACIONES O SUSTITUCIONES, YO ESQ ES
LO QUE PIENSO, POR ESO'CREO QUE CADA QUIEN HAYA ANALIZADO O NO LOS
ES LA UNICA FORMA J:N QUE I\EANIFESTAMOS NUESTRA VOLUNTAD, NO HAY OTRA.
EL_MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLOQ, DIJO, LO DEL VOTO ES
INDIVIDUAL DE CADA UNO DE NOSOTROS ESTAMOS RESOLVIENDO UN ACTO
COLEGIADO, ES UN ACTO DE GOBIERNO, SIMPLE Y SENCILLAMENTE, COMO LO DIJE
AL PRINCIPIO NO SE PUEDE RESOLVER ESTO SI NO HAY UNA VOTACION, PORQUE EN
LOS ACTOS QUE RESUELVEN LOS ORGANOS COLEGIADOS SE RESUELVEN CON
VOTACION, AYER HUBO UNA VOTACION Y HUBO UN EMPATE, HUBO UN RECESO
PARA ANALIZAR LOS MERITOS EN FORMA INDIVIDUAL CADA QUIEN, YO CREO QUE
CADA QUIEN YA TRAE EN FORMA CLARA POR QUIEN VA A VOTAR, ES MAS NO NOS
OBLIGA LA LEY NI SI QUIERA EXPRESAR PORQUE, SIMPLE Y SENCILLAMENTE,
EMITIR EL VOTO Y SI ES INDIVIDUAL CADA QUIEN HACER EL ANALISIS, TOMA SUS
PREFERENCIAS BASICAMENTE Y EMITE SU VOTO, Y DEL RESULTADO QUE SE DE DEL
CONTEO DE ESOS VOTOS PUES PUEDE HABER MAYORIA, PUEDE HABER UNANIMIDAD
Y PUEDE RESOLVERSE DE DIFERENTES FORMAS, PERO YO NO VEO OTRA FORMA EN
QUE SE PUEDA SOLUCIONAR ESTE PROBLEMA MAS QUE POR UNA VOTACION, Y YO
CREO QUE YA TODOS NOSOTROS Y HAY QUE HACER CONCIENCIA DE ESO, ESTAMOS
DANDOLE MUCHAS VUELTAS A ESTO, INNECESARIAMENTE, YO CREO QUE CADA
" QUIEN VIO LOS MERITOS, TOMO SU APRECIACION, YA TRAE SU DECISION, Y LO
UNICO QUE SE ESTA ESPERANDO ES QUE SE DE LA VOTACION PUES PARA EMITIRLO
Y SE CREE NECESARIO PUES PUEDE Y TIENE LA LIBERTAD, Y EL DERECHO DE
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FUNDAMENTAR SU VOTO, DE DAR SU FUNDAMENTACION, YO CREO QUE PARA QUE
LE DAMOS TANTAS VUELTAS NOS VAMOS A MAREAR OTRA VEZ COMO AYER, DE
TANTA, PARECE EL REHILETE DE LAS FERIAS. EL MAGISTRADO JORGE IGNACIOQ
PEREZ CASTANEDA, SI GRACIAS PRESIDENTE, YO MAS QUE TODO ES UNA DUDA QUE
TENGO, NO ES UNA POSTURA YO HE ESCUCHADO CON ATENCION LOS COMENTARIOS
DE MIS COMPANEROS, TODOS ME PARECEN RESPETABLES, AUN NO HE TOMADO UNA
DECISION DE POR CUAL DE ELLAS ME DECANTO; SIN EMBARGO HAY UNA CUESTION
AQUI QUE ME LLAMA LA ATENCION Y LE QUIERO PREGUNTAR A MIS COMPANEROS
QUE FORMAN PARTE DEL CONSEJO, EL PORQUE 'EL _CONCENTRADO DE
INFORMACION DE LA LICENCIADA TANIA MIROSLAVA ARCE GONZALEZ, APARECEN
VALUADOS LOS SIGUIENTES ASPECTOS, FEL REQUISITO DE ELEGIBILIDAD,
EVALUACION PSICOMETRICA, EXAMEN DE CONOCIMIENTOS, ENTREVISTA Y
EVALUACION DE MERITOS, ES DECIR, SON CINCO ASPECTOS, Y TODOS SUMAN EL
PORCENTAJE QUE YA CONOCEMOS, SIN EMBARGO EN CONTRASTE, EN EL CASO DE
LA CONCURSANTES PAMELA TOM CREO PARECE VALORADA EN SEIS ASPECTOS,
REQUISITOS DE ELEGIBILIDAD, EVALUACION PSICOMETRICA, EXAMEN TEORICO DE
CONOCIMIENTOS ~ BASICOS, EXAMEN RELATIVO. A - LA CAPACITACION
ESPECIALIZADA, ENTREVISTA Y EVALUACION DE MERITOS, VEO AQUI QUE HAY UN
ASPECI() A})ICIONAL QUE NO UBICO EN EL CONCENTRADO DE INFORMACION DE LA~

EXPLICACION LOGICA PARA ESO, ME G’USTARIA ESCUCHARLA PARA LANJAR ESTA -
SITUACTION PORQUE NO ME QUEDA CLARO PORQUE EN UNA APARECEN MAS
CONCEPTOS, O MAS ASPECTOS EVALUADOS QUE EN OTRO. LA MAGISTRADA MIRIAM
NIEBLA ARAMBURG, COMENTOQ, SI ME PERMITEN COMO MAGISTRADO SOLICITA

QUE LE INFORMEMOS COMO LOS MAGISTRADOS CONSEJERQS, ST ME PERMITE LA
INFORMACION ES LA SIGUIENTE, AQUI FUERON DOS CONVOCATORIAS, LA-PRIMERA
FUE LA DE ENSENADA EN EL MES DE ENERO Y LA SEGUNDA PARA TIJUANA FUE EN
EL MES DE FEBRERO, DE TAL MANERA QUE LA PRIMERA CONVOCATORIA EN

SISTEMA DE JUSTICIA PENAL EN ENSENADA; NO ALCANZABAN LOS TIEMPOS.PARA
LLEVAR A CABO UN CURSO PARA LOS QUE INTENTARAN Y QUISIERAN ASPIRAR AL .
PUESTO DE JUEZ, 1.0 QUE COMO REQUISITOS PARA INGRESAR AL CONCURSO PARA
JUEZ DEL NUEVO S]STE\/IA SE LES SOLICITO LOS ESTUDIOS QUE ACREDITARAV

POR LO QUE HACE A TIJUANA AQUI Si HUBO UN TIEMPO NECESARIO PARA DAR UN
CURSQ, DESPUES SE HIZO UN TIPO DE TALLER Y SE PUDO HACER UN EJERCICIO EN
DONDE SE CALIFICO PRECISAMENTE ESA CUESTION, ES POR ELLO QUE EN LOS
RESULTADOS EN EL CONCENTRADO QUE VIENE, VIENE PRECISAMENTE EN LO QUE
ES DE TOM JIMENEZ CLAUDIA, EL EXAMEN TEORICO DE CONOCIMIENTOS BASICOS
Y EL EXAMEN RELATIVO A LA CAPACITACION ESPECIALIZADA, LO QUE NO SUCEDE
CON LA COMPANERA ARCE GONZALEZ TANIA, ESA FUE LA CUESTION POR LA CUAL:
I0S. NUMEROS QUE SE REFLEJAN EN LA PUTUACION FINAL DE TOM JIMENEZ
CLAUDIA, LA PUNTUACION FINALSON TRECIENTQS CUATRO PUNTO SESENTA Y SEIS,

MIENTRAS QUE ARCE GONZALEA TANIA, TIENE DOSCIENTGS SESENTA Y CUATRO L

PUNTO CINCUENTA Y UNO, PORQUE PRECISAMENTE NO E%TA CONTEMPLADO EL
TOMARON EN CUENTA PARA LA PUNTUACION FINAL. EL MAGISTRADO JORGE
IGNACIO PEREZ CASTANEDA, GRACIAS. LA MAGISTRADA MARfA ESTHER RENTERIA
IBARRA, MANIFESTO, CONSECUENCIA, ENTONCES, RESULTA QUE POR LAS RAZONES
QUE SEAN TIENE MAYOR CAPACITACION. LA "MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA
ARAMBURQ, EXPLICO, NO NECESARIAMENTE, SI LO VEMOS DE ESA MANERA, LO QUE
SUCEDE ES QUE SE HIZO UN EXAMEN EXTRA, UN EXAMEN EN RELATIVO A LA
CAPACITACION ESPECIALIZADA, PORQUE A LOS DE TIJUANA SE LES DIO UNOS
CURSOS Y SE HIZO UN EXAMEN PERO NO SIGNIFICA EN S1, SERIA INJUSTO QUE
DIJERAMOS QUE POR ESO HAY MAS CAPACIDAD EN UNA QUE OTRA, PORQUE °
TAMBIEN LA OTRA COMPANERA DE ENSENADA, ACREDITO TENER LOS ESTUDIOS
NECESARIOS Y LOS CONOCIMIENTOS PARA ACCEDER AL CONCURSO, TAN ASI QUE
APROBO CADA UNA DE LAS ETAPAS QUE SE LE REALIZARON COMO ES EL EXAMEN
DE CONOCIMIENTOS. LA MAGISTRADA SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA, EXPRESO,
PRESIDENTE, BUENO, COMPANEROS, CONSIDERO QUE YA ESTAMOS EMITIENDO
OPINIONES QUE SON PARA TOMAR EN CUENTA EN NUESTRA VOTACION, Y DEBEMOS
DE PARTIR DE BASES IGUALES TAMBIEN VERDAD, ENTONCES, PORQUE NO YA DE
UNA VEZ SOMETEMOS A VOTACION EL QUE QUIERA RAZONAR SU VOTO LO RAZONA
Y EL QUE NO NADA MAS LEVANTA LA MANO. EL, MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE
ARMANDOQ VASQUEZ, DIJO, YO LOS ESCUCHO, YO DESDE UN PRINCIPIO LES DIJE
PROPUESTAS Y AHORITA POR EJEMPLO TENGO OCHO AQUI PROPUESTAS, PERO
PERM{TANME, HAY OCHO PROPUESTAS, PERO ALGUNAS COINCIDEN, ESTA DIVIDIDO,
POR EJEMPLO EN EL CASO DEL MAGISTRADO ORTIZ, EL DICE UNA NUEVA
VOTACION, NADA MAS QUE EL LE AGREGO SECRETA. EL MAGISTRADO SALVADOR
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JUAN ORTIZ MORALES, MANIFESTO, LA RETIRO, DISCULPENME. EL_ MAGISTRADO
PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, PREGUNTO, QUE RETIRAS LA NUEVA
VOTACION O EL SECRETO, EL MAGISTRADO SALVADOR JUAN ORT{Z MORALES, DIJO,
LO DE SEGRETO. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ,
COMENTO, YA CON ESO, BUENQ LO DEL MAGISTRADO CASTELLANOS NO ERA UNA
PROPUESTA, SIMPLEMENTE SE OPONIA QUE’ FUERA:SECRETA. EL._MAGISTRADO
EMILIO CASTELLANOS LUJAN, COMENTO, NO PEROLE RECORDE EN QUE SE HABfA
QUEDADO AYER. EL. MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, DI1JO,
PERO PROPUESTA, PROPUESTA. EL MAGISTRADO VAZQUEZ HABLO DE MERITOS,
HAY:QUE EVALUAR POR MERITOS, O SEA NO POR VOTACION CON MERITOS, DESPUES:
INTERVIENE LA MAGISTRADA MIREYA BELTRAN Y ELLA DICE QUE CADA QUIEN
ESTABLEZCA SU OPINION SOBRE LO DEL PARTICIPANTE, O SEA ANALIZAR MERITOS
CON VOTACION, EN UNA QUINTA PROPUESTA MERITOS Y PUNTUACION, VERDAD, ES
PRACTICAMENTE LO MISMO. LA MAGISTRADA SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA
AGREGO, YO DIJE QUE YA SE VOTO, QUE YA NO MAS VOTO. EL_MAGISTRADO

PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, CONTINUO DICIENDO, ENTONCES VEMOS~

AQUI QUE SE DEJE SIN MATERIA EL PLENO, Y SE PROCEDE A UNA NUEVA VOTACION;:
COINCIDE EN QUE DEBE SER UNA NUEVA ) i

CHAVEZ CAMBIO LA PROPUESTA EN
".{“ ___MANDO EN CONSIDERACION LA FRACCION TERCERA DEL CIENTQ DIECISEIS QUE
HACE REFERENCIA A LA PREFERENCIA DE CARRERA JUDICIAL NO Y DESPUES LA DE
MERITOS, Y OCHO QUE SE PROPONGA OTRA VEZ, SE PROPONE QUE SEA REVISAD

LA PUNTUACION, Y FINALMENTE QUE SEA UNA NUEVA VOTACION, O SEA
PRACTICAMENTE YO LE SUMO, 0 SE VOTA DE NUEVO O SE DESEMPATA CON
MERITOS, ESOS SON LOS DOS ASPECTOS QUE YO ESTOY VIENDO AQUY, YO CREO QUE
) SERIA :

LO DE LA VOTACION SECRETA Y TODO ESO, NO: VAMOS A COINCIDIR, P
ESOS DOS ASPECTOS. EL, MAGISTRADO MARCO ANTONIQ JIMENEZ CARRILLO D1JO,

ACLARANDO QUE S SE DESEMPATA CON MERITOS NO NECESITA LA VOTACION: EL _:
MA(JSTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, COMENTO, POR ESO

I\IAGESTRADO EL MAGISTRADO MARCQ ANTONIO JIMENEZ CARRILLO, CONTINUO .

]}lCiENDO EL DICTAMEN YA ESTABLECIO CUALES SON LOS MERITOS, Y YA DICE

QUIEN TUVO MAYOR PUNTUACION. LA MAGISTRADA SONIA MIREYA BELIRAW

ALMADA, MANIFESTO, NO, PERO NO VAMOS A TOMAR EN CUENTA LA PUNTUACION,
LAS BASES NO FUERON IGUALES, A UNA LE PONEN PUNTUACION POR UN PUNTO QUE
NO "HAY. EL_MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLO, DIJO, SI, PERO
ESTAMOS IMPOSIBILITADOS, COMO VAMOS A RECALIFICAR LO QUE YA SE
CALIFICO. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, DIJO, POR ESO
LES DIGO, LA COINCIDENCIA ES QUE ALGUNOS PROPONEN VOTACION Y LOS OTROS
PROPONEN EL DESEMPATE CON MERITOS. EL. MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS
LUJAN, MANIFESTO, PERO LOS MERITOS SON MUY SUBJETIVOS, CADA QUIEN VA A
ANALIZARLOS A SU MANERA, EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO

VOT. AMOS O ANALIZAMOS POR MERITOS. EL MAGISTRADO EMILIQ CASTELLANOS

LU_JAN, DIJO, QUE VOTE CADA QUIEN, Y QUE EXPONGA LOS QUE CONSIDERA QUE -

TENGA MERITOS. El, MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ,
. COMENTO, YO LO SOMETO A SU CONSIDERACION, LO VOTAMOS. LA MAGISTRADA

MARIA ESTHER RENTERIA IBARRA COMENTO, YA LO VOTAMOS QUE CADA QUIEN
HABLE LO QUE QUIERA. EL_MAGISTRADO FELIX' HERRERA ESQUIVEL, DIJO, YA
VOTEMOS. EL MAGISTRAD(} EMILIO CASTELLANOS LUJAN, EXPRESO, QUE CADA
QUIEN DIGA LO QUE QUIERA DE LOS MERITOS. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE
ARMANDO VASQUEZ, EXPLICO, SON ESOS DOS ASPECTOS ENTONCES ME PERMITEN,
VQY SOMETER A CONSIDERACION ESAS DOS PROPUESTAS, Y YA PARA TERMINAR
PARA NO DARLE LA VUELTA TANTO A ESTOQ, UNA PARTE DEL PLENO CONSIDERA
QUE DEBEMOS DE HACER UNA NUEVA VOTACION, CADA QUIEN HACIENDO SU
ANALISIS PARTICULAR RESPECTO A LA EVALUACION QUE TIENE DE EL, QUIEN ESTA
. DE ACUERDO CON ESA. LA MAGISTRADA SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA,
PREGUNTO, ¥ LA OTRA CUAL ES. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO
VASQUEZ, RESPONDIO, LA OTRA ES QUE NADA MAS SE ANALICEN LOS MERITOS. LA
MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, PRECISO, SIN VOTAR. LA MAGISTRADA
SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA, PREGUNTO, PERQ UNA VEZ QUE SE ANALICEN

QUE. EL MAGISTRADO PRESIDENTE _JORGE _ARMANDOQ VASQUE RESPONDIO, LOS

MERITOS. EL_MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE _ARMANDO VASQUEZ, CONTINUO
DICTENDO, POR ESO, ESOS SON LOS DOS ASPECTOS QUE SE VOY A SOMETER A

VOTACION, PRIMERO QUIEN ESTA DE ACUERDO EN QUE SE LLEVE A CABO UNA
. NUEVA VOTACION. LA MAGISTRADA SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA, COMENTO,
- CON TODO RESPETO, YO CREO QUE LA PROPUESTA NO ESTA COMPLETA, PORQUE
ESTAMOS DICIENDO QUE SE EMITA LO QUE CADA QUIEN QUIERA Y CLARO QUE
COMO VA SER EL DESEMPATE. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO
VASQUEZ, DIJO, CON VOTACION. LA MAGISTRADA SONIA MIREYA BELTRAN

VAASQUEZ, D1JO, POR ESO, O SEA, Y ESO ES SOBRE LO QUE DEBEMOS DECIDIR, .
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ALMADA, CONTINUO DICIENDOQ, PERQO NO LA PURA VOTACION. EL_MAGISTRADO

PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQU , DIJO, NO YA SE, ES VOTACION POR
MERITOS. Y LA OTRA PROPUESTA ERA NADA MAS CON PUROS \IERITOS SIN VOTAR

SE VA A RESOLVER. EL MAGISTRADO PR_ESIDENTE JORGE ARMANDO VAbOUEZ
EXPRESO, ES QUE Si SE PUEDE, MIREN PERO ES UNA PROPUESTA. LA MAGISTRADA
MARIA ESTHER RENTERIA IBARRA, DIJO, LA PRIMERA P_RO?UESTA YA LA SOMETIO A
VOTACION. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, COMENTO, ST
POR ESO LE DIGO HAGA EL CONTEQ. EL MAGISTRADO . PRESIDENTE JORGE
ARMANDO VASQUEZ, EXPLICO LA PROPUESTA, VOTAR Y EXPRESAR SU MOTIVO
CONFORME LA EVALUACION. LA ~ SECRETARIA GENERAL DE = ACUERDOS
LICENCIADA MARIA DOLORES MORENO ROMERO, PRECISO, VOTAR Y EXPRESAR SU
MOTIVQ Y DICE, TODOS LOS MAGISTRADOS PRESENTES VOTAN A FAVOR EN
RELACION CON ESA PROPUESTA, A EXCEPCION DEL MAGISTRADO VICTOR:

VAZQUEZ; SIN EMBARGO, LA SECRETARIA GENERAL INTERRUMPE EL CONTEQ DE -

LA VOTACION, DEBIDO A UNA ACLARACION QUE SE SOLICITO. LA MAGISTRADA
SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA PREGUNTO, A Mi ME GUSTARIA SABER QUE ES LO
QUE :ELLOS ESTAN DICIENDO. EL MAGISTRADQ PRESIDENTE JORGE ARMANDO
VASQULEZ CONTESTO, CON PUROS MERITOS, DESEMPATE CON PUROS MERITOS. LA
MAGISTRADA SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA CUESTIONO, PERC COMO VAMOS A
SABER, NADA MAS DICIENDO EL MERITO, PERO LUEGO QUE, VAMOS A DECIR LOS
MERITOS Y COMO VAMOS A DECIDIR. EL MAGISTRADO PRESIDENTE PREGUNTO,
QUIENES ESTAN EN CONTRA EN QUE SEA NUEVA VOTACION. LA MAGISTRADA SONIA
MIREYA BELTRAN, DIJO, ES QUE NO ES NUEVA. LA SECRETARIA GENERAL DE .
ACUERDOS. LICENCIADA MARIA DOLORES MORENQ ROMERQ, PRECISO, AHORITA
EN RELACION CON LA PROPUESTA DE QUE SEA VOTACION Y QUE CADA QUIEN :
EXPRESE S1-GUSTA LO QUE QUIERA, ES TODOS LOS MAGISTRADOS PRESENTES A
EXCEPCION DEL MAGISTRADO VICTOR MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, VICTOR
MANUEL FERNANDEZ RUIZ DE CHAVEZ, EAUSTO ARMANDO LOPEZ MEZA Y EL
MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ. DOCE VOTOS A FAVOR. EL -
MAGISTRADO PRESIDENTE _JORGE ARMANDO VASQUEZ, DIJO, Y LA SEGUNDA

PROPUESTA QUE SE HAGA EL DESEMPATE CON PUROS MERITOS, QUIENES ESTAN DE

ACUERDO. LA MAGISTRADA SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA, MANIFESTO, ES QUE

ﬁiom TA DICEN QUE EL PURO, ES QUE YO ESTABA CONFUNDIDA, EN LA VOTACION
VA HACER NADA MAS PARA SOSTENERTE EN LA PERSONA Y VAS A DECIR LOS
MERITOS, ESA ES LA PROPUESTA MAGISTRADO VAZQUEZ. EL MAGISTRADO
PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, DIJO, PERO PARA QUE QUEDE LA
PROPUESTA DE MERITOS, ENTONCES TE VAS A QUEDAR CON LA PRIMERA NO, ST ES
EN A PRIMERA PERO LA SEGUNDA PROPUESTA ERA CON PUROS MERITOS, QUIEN
ESTA DE ACUERDO CON PUROS MERITOS, LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
LICENCIADA MARIA DOLORES MORENO ROMERO, PRECISO; SIN VOTAR Y CON
PUROS MERITOS EL MAGISTRADO VICTOR MANUEL VAZOUEZ ‘FERNANDEZ

AYER NO Hm SI. EL MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LUJAN, DLIO, UNA
SEGUNDA RONDA. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASOUEZ,
PRECISO, LOS MAGISTRADOS CON PUROS MERITOS.SON FAUSTO, RUIZ DE CHAVEZ,
EL MAGISTRADO VAZQUEZ Y SU SERVIDOR, SOMOS CUATRO. EL MAGISTRADO RAUL
GONZALEZ ARIAS, EXPRESO, YO ENTENDI QUE“TLA PRIMERA VOTACION QUE

'HICIMOS SE IBA A BASAR EN QUE TENGA LOS MAYORES MERITOS NADA MAS, NO SE

VA A VOTAR POR OTRAS PERSONAS. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO
VASQUEZ, DIJO, SE ESTA VOTANDO LA SEGUNDA, A’ VER OTRA VEZ, NO SENOR
PERMfTANME, DEJENME * LLEVAR UN ORDEN, SE ESTA CONFUNDIENDO LA
MAGISTRADA, MIREN, DE TODAS ESTAS PROPUESTAS QUE SE HICIERON LAS QUE
PREVALECEN SON DOS, TODAS COINCIDEN, LA PRIMERA. EL MAGISTRADO EMILIO
CASTELLANOS LUJAN, DIJO, YA SE VOTO LA PRIMERA. EL MAGISTRADO PRESIDENTE
JORGE ARMANDO VASQUEZ, EXPLICO, LA PRIMERA QUE SE, YA SENOR YA SE, LA
PRIMERA QUE SE SOMETIO A VOTACION ES HACER UNA NUEVA RONDA DE
VOTACION Y QUE CADA QUIEN EXPRESE O NO EXPRESE PORQUE, ASI ESTA DE
CLARO. LA MAGISTRADA MAR{A ESTHER RENTERfA IBARRA, PREGUNTO, NADA MAS
CUANTOS VOTOS., EL_MAGISTIRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ,
CONTINUG DICIENDO, MAGISTRADA POR FAVOR, PERMITAME, POR ESO NO
ESTAMOS PONIENDO ORDEN, Y LA SEGUNDA PROPUESTA ES QUE SE DESEMPATEN
POR MERITOS, ESAS SON DOS. LA MAGISTRADA SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA,
DLIO, ME VOY A LA SEGUNDA. EL_MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE_ARMANDO

AbQUE Z, DIJO, PERO YA VOTASTE EN LA PRIMERA. LA MAGISTRADA SONIA MIREYA
BELTRAN ALMADA, MANIFESTO, NO, TODAVIA NG SE CIERRA, YO ESTABA
CONFUNDIDA Y LES DIJE ESTOY CONFUNDIDA. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE
ARMANDO VASQUEZ, DIJO, CON PUROS MERITOS. LA MAGISTRADA SONIA MIREYA
BELTRAN ALMADA, CONTINUO DICIENDO, 8i, YO ME SOSTENGO EN MI VOTO DE
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AYER Y VOY A DECIR PORQUE. EL_MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE_ARMANDO
VASQUEZ, MANIFESTO, BUENO, ESTA BIEN, LOS QUE QUEREMOS QUE SE LLEVE A
CABO FI, DESEMPATE CON MERITOS SOMOS, QUIEN ESTA DE. ACUERDO,
MAGISTRADQ FAUSTO, FERNANEZ, MIREYA BELTRAN, VASQUEZ, Y SU SERVIDOR,
QUIENES ESTAN EN CONTRA. EL. MAGISTRADQ EMILIQ CASTELLANOS LUJAN, DIJO,
YA VOTAMOS POR LA PRIMERA. EL MAGISTRADQ MARCQ ANTONIQ JIMENEZ
CARRILLO, MANIFESTO, SENOR PRESIDENTE PERDON, ES MUY DIFICIL CUANDO EL
MODERADOR ESTA CARGADO PARA UN LADO, POR FAVOR ABSTENGANSE DE ESO. EL
MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, DIJO, YO NO ESTOY

CARGANDO PARA NINGUN LADO. EL MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LUJANt

DIJO, YA ESTAN VOTADOS LAS DOS PROPUESTAS, EL MAGISTRADO PRESIDENTE
JORGE _ARMANDO VASQUEZ, DIJO, POR ESO SENOR EXPLIQUELE AHf, QUE LE
EXPLIQUE. EL MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLQ, COMENTO, NO
ME EXPLICO CUAL SERA EL INTERES DE QUE QUEDE DETERMINADA PERSONA POR

FAVOR CHIHUAHUA, HAY QUE SER OBJETIVOS._ EL MAGISTRADO EMILIO

CASTELLANOS LUJAN, COMENTO, HACE FALTA CABEZA PARA DIRIGIR EL PLENO,

QUL LO DIRIJA OTRO. LA MAGISTRADA MARIA ESTHER RENTERiA IBARRA, DIJO, ",

FORQUE ESE AFAN DE HOSTIGAR A PLENO HABER NO LO ENTIENDO YO, CUAL ESE
\ AN DE HOSTIGAR AL PLENO YA SENOR, YA ES MUCHA REPETICION YA ES BURLA.
EL MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LUJAN, COMENTO, SI NO PUEDE, DIRIGIR EL

PLENO QUE LO DIRIJA OTRO. EL_ MAGISTRADO VICTOR MANUEL FERNANDEZ RUIZ
DE CHAVEZ, MANIFESTO, YO QUIERO HACER UNA OBSERVACION SOBRE ESA PARTE;
QUE ESTAN DICIENDO AL FINAL, EN TODAS LAS VOTACIONES EN TODAS SIEMPRE SE
HA PREGUNTADO EN CONTRA QUIEN, Y YO LO UNICO QUE VEO ES QUE SE ESTA .
SIGLTENDO LA MISMA FORMULA Y ESTAN CUESTIONANDO LA FORMULA QUE SE HA

SIEMRRE Y LO QUE PREGUNTO EL. SENOR PRESIDENTE ES SIGUIENDO LOS

FORMULISMOS DE TODO EL TIEMPO. EL MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENE_Z,

CARRILLO, DIJO, 8f, PERO YA SE VOTO. EL _MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS
LUJAN, COMENTO, YA SE VOTO UNA Y SE VOTO OTRA. EL_MAGISTRADO VICTOR
MANUEL FERNANDEZ RUIZ DE CHAVEZ, DIJO, ES UNA FORMULA QUE SE HA SEGUIDQ

Y SE SIGUIO HOY NADA MAS., EL_MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO ¢

YASQUEZ, COMENTO, MAGISTRADO JIMENEZ NADA MAS FUERON DOS PROPUESTAS
Y LAS DOS PROPUESTAS SE VUELVE A VOTAR Y YA QUEDO, LA PRIMERA PREVALECE,
LA ‘SEGUNDA FUE CINCO Y ONCE. EL MAGISTRADO JORGE EMILIO CASTELLANOS
LUJAN, PREGUNTO A LA SECRETARIA GENERAL CUANTOS VOTOS. LA SECRETARIA
GENERAL DE ACUERDOS, LICENCIADA MARIA DOLORES MORENO ROMERO, EN USO
DE LA VOZ, PRECISO, ENTONCES VOY A REPETIR, MERITOS, VOTANDO, ACLARANDO

QUE.LA MAGISTRADA SONIA MIREYA BELTRAN, VOTO A FAVOR DE QGUE NO SE VOTE.

QUE SE CONSIDERE SOLAMENTE LOS MERITOS. SIN VOTAR, IGUAL TAMBIEN: QUIERO
ACLARAR PORQUE HUBO UNA CONFUSION, SIN VOTAR, FUERON, QUE SOLO

MERITOS, EL MAGISTRADO FAUSTO ARMANDQ_ LOPEZ MEZA, VICTOR MANUEL,
FERNANDEZ RUIZ DE CHAVEZ, SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA, PRESIDENTE
JORGE ARMANDO VASQUEZ Y VICTOR MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, A FAVOR DE -
QUE SE VOTE ¥ SE EXPRESEN MERITOS O NQ, RESULTO TODOS LGS MAGISTRADOS

PRESENTES CON EXCEPCION DE FAUSTO ARMANDO LOPEZ MEZA, VICTOR MANUEL
FERNANDEZ RUIZ DE CHAVEZ, SONIA MIREYA BELI‘RAN ALMADA, PRESIDENTE
JORGE ARMANDO VASQUEZ Y VICTOR MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, LA
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS LICENCIADA MARIA DOLORES MORENQ
ROMERQ, COMENTO, PUES IGUAL, HAY EMPATE, Y EN ESE MISMO ACTO PROCEDIO A
REVISAR EL CONTEQO, PARA LO CUAL EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE
ARMANDO VASQUEZ, PRECISO EL RESULTADO DE LA VOTACION Y DIJO,
PERMITANME, PERO NO ME INTERRUMPAN POR FAVOR, EN LA PRIMERA VOTACION
PREVALECEN ONCE Y CINCO, EN LA SEGUNDA VOTACION SON CINCO A FAVOR Y

ONCE EN CONTRA, PREVALECE LA PRIMERA, YA SENORES YA, NO DISCUTAMOS,

.~ ESTAMOS DE ACUERDO. EL MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LUJAN, PRECISO,
ONCE CINCO. LA SECRETARIA GENFRAL DE ACUERDOS LICENCIADA MARIA
DOLORES MORENO ROMERO, CERTIFICA Y HACE CONSTAR QUE PREVALECE LA
PRIMERA PROPUESTA, QUE SE VOTE Y SE EXPRESEN MERITOS O NO, ONCE A FAVOR
Y CINCO EN CONTRA. EL MAGISTRADQ PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ
ESTABLECIO, YA ESTA DECIDIDO Y VAMOS A PROCEDER A UNA NUEVA RONDA, UNA
NUEVA VOTACION ESTA BIEN. INICIAMOS, TENEMOS DOS PARTICIPANTES
UNICAMENTE COMO LO ACORDAMOS EL.DIiA DE AYER, Y VOY A PONER A SU
CONSIDERACION, ‘LA VOTACION VA A SER GENERAL VERDAD O VA A SER

INDIVIDUAL. EL_MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLO, DIJIO,

“ INDIVIDUAL, PARA PODER EXPONER LOS QUE QUIERAN. EL. MAGISTRADO
PRESIDENTE JORGE ARMANDO \_{A_SQUEZ, PREGUNTO, LOS QUE ESTEN EN FAVOR DE
DESIGNAR COMO JUEZ DE CONTROL A LA LICENCIADA TOM JIMENEZ CLAUDIA
PAMELA, LA SECRE’FARiA GENERAL DE ACUERDOS, LICENCIADA MARIA DOLORES
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MORENO ROMERO, HACE CONSTAR LOS VOTOS A FAVOR, SIENDO DE LOS~
MAGISTRADOS JOSE LUIS CEBREROS SAMANIEGO, FELIX HERRERA ESQUIVEL,
MARIA ESTHER RENTERIA IBARRA, GUSTAVO MEDINA CONTRERAS, MIRIAM NIEBLA
ARAMBURO, EMILIO CASTELLANOS LUJAN, MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLO,
SALVADOR JUAN ORTIZ MORALES, RAUL GONZALEZ ARIAS. EL MAGISTRADO
PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, PREGUNTO, ¥ POR LA LICENCIADA ARCE
GONZALEZ TANIA MIROSLAVA. LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS,
LICENCIADA MARIA DOLORES MORENO ROMERQ, HACE CONSTAR LOS VOTOS A
FAVOR, SIENDO DE LOS MAGISTRADOS JORGE ARMADO VASQUEZ, FAUSTO
ARMANDO LOPEZ MEZA, JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA, SONIA MIREYA
BELTRAN ALMADA, VICTOR MANUEL FERNANDEZ RUIZ DE CHAVEZ, J. JESUS
ESPINOZA OROZCO, YICTOR MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ. EL_MAGISTRADO
EMILIO CASTELLANOS LUJAN, PREGUNTO, PODEMOS RAZONAR NUESTRO VOTO. EL
MAGISTRADQ PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, DIJO, SI POR FAVOR
MAGISTRADO, POR ESO SE LOS PEDI SI ERA INDIVIDUAL O GENERAL, HACEMOS EL
CONTEQO GENERAL O PRIMERO TOMAMOS EN CUENTA, TOMAMOS EN CUENTA LOS
RAZONAMIENTOS. LA _SECRETAR{A GENERAL DE ACUERDOS, LICENCIADA MARIA
DOLORES MORENO ROMERQ, COMENTO EL RESULTADO GENERAL, PRECISANDO, EN
RELACION CON TANIA MIROSLAVA ARCE GONZALEZ, SIETE VOTOS A SU FAVOR, EN
RELACION CON TOM JIMENEZ CLAUDIA PAMELA, NUEVE VOTOS. EL MAGISTRADO
PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, MANIFESTO, BIEN, ESCUCHARON EL

‘CONTEQO Y EN ESTE CASQO POR LA VOLUNTAD DEL PLENO ES DESIGNAR COMQ JUEZ

DE CONTROL A LA LICENCIADA TOM JIMENEZ CLAUDIA PAMELA, LE VOY. A DAR EL

SU DE LA VOZ A CADA UNO DE USTEDES LOS QUE QUIERAN HACER SU VOTO

' RAZONADO. LA _MAGISTRADA SONIA MIREYA BELTRAN ‘ALMADA, MANIFESTO,

GRACIAS PRESIDENTE, BUENO SOSTENGO MI VOTO A FAVOR DE ARCE GONZALEZ
TANIA MIROSLVA, TOMANDO EN CUENTA PRIMERAMENTE, QUE LOS RASGOS
PRINCIPALES QUE ELLA TIENE EN EL CONCURSO LIBRE DE OPOSICION TIENE
ADECUADO CONTROL DE SUS EMOCIONES LO QUE LE PER'\IITL ADAPTARSE EN A
DI1s TINTA% SITUACIONES Y A TRABAJAR BAJO PRESION, A FIN DE YA NO REPETIR
TODRO LO QUE NOSOTROS TENEMOS CON NOSOTROS Y QUE YA MIRAMOS ESTE
EXAMEN QUE SE LE HIZO, AL CONTRARIO 51 ME G‘USTARIA DIRIGIRME AL QUL
TIENE CLAUDIA PAMELA TOM, EN EL CUAL DENTRO DE SUS RASGOS PRINCIPALES,
D& LAS AREAS DE MENOR DESARROLLO DICE QUE REFLEJA POCA HABILIDAD, POR-:
ACRECENTAR SU ACERVO CULTURAL, ES POSIBLE QUE SE LE DIFICULTE MANEJAR™
INFORMACION . GENERAL PROBABLEMENTE LE TOME MAYOR TIEMPO QUE AL
PROMEDIO ORDENAR INFORMACION DE LOS PROBLEMAS QUE SE LE PRESENTEN,
PUEDE REFLEJAR DiFICULTAD PARA ORGANIZAR SUS PRIORIDADES SIGUIENDO
PROCEDIMIENTOS ESTABLECIDOS, REQUIERE DE TIEMPO PARA UTILIZAR LA
LOGICA Y EL SENTIDO COMUN, ES PROBABLE QUE NECESITE DE APOYO PARA
JUZGAR SITUACIONES SOCIALES, REQUIERE DE MAS TIEMPO QUE EL PROMEDIO

PARA ABSTRAER INFORMACION Y COMPRENDER EXPERIENCIAS, PERC TIENDE A..

RESOLVER CON FACILIDAD PROBLEMAS TANGIBLES, EN OCASIONES PUEDE QUE
REQUIERA DE MAYOR TIEMPO PARA RELACIONAR INFORMACION ASi COMO PARA
RESUMIR LO MA\S i’\fIPORTANTE PRESENTA DIFICULTAD PARA SOLUCIONAR

PUSIERON DE TANIA MIROSLAVA, ES QUE LAS CONCLUSIONES DE _ _TANIA SE
CONCLUYE QUE LA COMPATIBILIDAD CON EL PERFIL PSIGOL()GICO Y LLABORAL
DEL PUESTO DE JUEZ DE CONTROL ES ADECUADO, A TOM DEBIDG A TODO ESTO NO
SE POR QUE PERO NO SE LE PUSIERON CONCLUSIONES, ADVIERTO TAMBIEN QUE _

_ ESTE DOCUMENTO QUE NOS ENVIA EL CONSEJO ESTAMOS PARTIENDCO DE BASES

DIFERENTES, PARA EVALUAR A AMBAS CONCURSANTES DE TAL MANERA QUE AQUI
SE MIRO EL EXAMEN RELATIVO A LA CAPACITACION ESPECIALIZADA, LA CUAL,
QUIEROQ PENSAR QUE NO ES POR CULPA DE MIROSLAVA, EI. QUE NO SE HAYA
LLEVADO A CABO EN ENSENADA, ESO FUE DEBIDO A QUE EL CONSEJO DICEN QUE NG
TUVIERON TIEMPO, QUE ESO NO ES ALGO JUSTIFICATIVO PARA QUE ENTONCES SE
LE TOMARA EN CUENTA A ESTA MUCHACHA TOM 90.66 QUE ELEVO EN CASI CIEN
PUNTOS LA EVALUACION SOBRE TANIA MIROSLAVA, ADEMAS ADVIERTO QUE LA
PROFESIONISTA ARCE GONZALEZ TANIA MIROSLAVA, TIENE QUINCE ANOS DE
EXPERIENCIA PROFESIONAL, SOBRE OCHO QUE TIENE TOM JIMENEZ, Y TAMBIEN
DENTRO DE 1.OS CUALES DIEZ ESTA DENTROQO DEL PODER JUDICIAL DE BAJA
CALIFORNIA, COMO LA CONSTITUCION DE BAJA CALIFORNIA EN EL ARTICULO 62,
SEGUNDO PARRAFO, LO DETERMINA, EN DONDE DICE QUE EL DEBEN DE HACERSE
LAS DESIGNACIONES DE JUECES PREFERENTEMENTE NO . DICE QUE
OBLIGATORIAMENTE, PREFERENTEMENTE DE ENTRE AQUELLAS PERSONAS QUE
PRESTEN O HUBIERAN PRESTADO SUS SERVICIOS CON EFICACIA Y PROBIDAD EN LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, DE LO CUAL ADVIERTO QUE NO EXISTE NINGUNA
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QUEJA EN CONTRA DE TANIA MIRSOLAV A, IGUALMENTE, DEBO DE DECIR QUE SIGUE
DICIENDO LA CONSTITUCION O QUE SIN HABER LABORADO EN EL PODER JUDICIAL,
QUE ES EN EL CASO DE TOM, MEREZCA - POR SU HONORABILIDAD, COMPETENCIA Y
ANTECEDENTES PROFESIONALES EL SER DESIGNADA;*TAMPOCO ENCUENTRO
DOCUMENTOS QUE ASi LO HAGA CONSTAR EL CONSEJCQ DE LA JUDICATURA QUE
ELLA SEA COMPETENTE Y CON MAS ANTECEDENTES PROFESIONALES QUE TANIA
MIROSLAVA ARCE GONZALEZ, EN VIRTUD. DE ELLOY ADEMAS ADVIERTO QUE
TANIA MIROSLAVA TIENE. TUNA MAESTRIA EN CIENCIA JURIDICO PENAL, A
DIFERENCIA DE TOM JIMENEZ QUE NO LO TIENE AUN CUANDO TENGA ESA

CAPACITACION ESPECIALIZADA QUE SE LE DIQ POR PARTE:=DEL CONSEJO Y A

ENSENADA NO, PUES YO CREQ QUE UNA MAESTRIA EN CIENCIA JURIDICO PENAL, A
DE HABER REALIZADO MAS HORAS PARA HABER TENIDO MAS CAPACITACION COMO
LO ADVIERTO EN VIRTUD DE ELLO ES QUE SOSTENGO MI VOTO Y ES POR ELLO QUE
DIGO QUE NO DEBE DE REALIZARSE UNA NUEVA VOTACION, SI NO, NADA MAS
PRONUNCIARNOS EL POR QUE AYER DETERMINAMOS VOTAR POR TAL O CUAL

PERSONA, MUCHAS GRACIAS. EL MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LUJAN,
CD‘\’TENTO YO MI VOTO, QUIERO EXPRESAR LAS RAZONES QUE TUVE PARA VOTAR'
POR TA LICENCIADA TOM, EN PRIMER LUGAR, EN CUANTO A LOS REQUISITOS DE

EIEGIBH IDAD QUEDO ACREDITADA SU EVALUACION PSICOMETRICA ACILPTABLE,

EXAMEN TEORICO DE CONOCIMIENTOS BASICOS 90, EL EXAMEN RELATIVO A LA

CAPA_QITACION ESPECIALIZADA 90.66, ENTREVISTA 97, Y LO DE RELACION DE

MERITOS 27, PERO ADEMAS, INDEPENDIENTEMENTE, ES IMPORTANTE SENALAR EN -
SUS RASGOS PRINCIPALES QUE ESTABLECE QUE SE LE FACILITA DESGLOZAR LA
INFORMACION, COMPARAR SITUACIONES PARA IDENTIFICAR CAUSAS DE UN’

UESTRA .
DESTREZA PARA ENTENDER, CONCEPTUALIZAR Y. EXPRESAR. ADECUADAMENTE LAS
IDEAS, LO QUE PUEDE FACILITAR LA COMUNICACION A TRAVES DEL LENGU "".]E
EN' FONCES, T TAMBIEN ESTA ESTABLECIDO EN LOS, RASGOS SOBRESALIENTES QUE:ES
MOTIVADA PARA TRABAJAR DURO, PARA LOGRAR METAS, Y* “TAMBIEN QUE ES -
PERTECCIONNTA TRATA DE BUSCAR UNA MEJOR RESPUESTA, Y QUE TAMBIEN ES_

PROBLEMA Y LLEGAR A CONCLUSIONES, ¥ LUEGO ESTABLECE; QUE

E)LHAUSTIVA PARA DAR SOLUCIONES, ADEMAS DE-SER LOGICA Y OBJETIVA, Y QUE
TIENE UN ALTO GRADO DE MADUREZ SOCIAL, QUE. ES EQUILIBRADA, LIBRE DE

TENSIONES, Y ANSIEDADES Y ADAPTABLE AL TRABAJO EN EQUIPO, ENTONCES, ESAS

CIRCUNS’] ANCIAS, Y ADEMAS, QUE HA LLEVADO LOS SIGUIENTES CURSOS, CICLO DE
SEIS CONFERENCIAS'SOBRE EL NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL, DIPLOMADO EN
REFORMA CONSTITUEIONAL TALLERES DE JUICIO ORALES CASOS PRACTICOS,
CERTIFICACION EN EL USO DEL SISTEMA INFORMATICO PARA EL"NUEVO SISTEMA

DE JUSTICIA PENAL, CURSO DE ACTUALIZACION EN DERECHO PENAL,

CAPACITACION EL DERECHO FAMILIAR DEL ESTADO DE CALIFORNIA;

CAPACITACION ESPECIALIZADA DEFENSA PUBLICA EN EL SISTEMA- PENAL
ACUSATORIO ADVERSARIAL, PROGRAMA INTEGRAL DE CAPACITACION
ESPECIALIZADA PARA QOPERADORES JURIDICOS DEL NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA

PENAL EN BAJA CALIFORNIA, CERTIFICACION DOCENTE DEL NUEVO SISTEMA DE

JUSTICIA PENAL, CURSO DE CAPACITACION EL PROCEDIMIENTO ORAL Y CURSO

TACLER LA ORALIDAD EN LA JUSTICIA PENAL Y CURSO INDUCTIVO SOBRE EL
NUEVQ SISTEMA DE JUSTICIA PENAL, CURSO DE HABILIDADES DOCENTES PARA®

MULTIPLICADORES, NUEVAS REFORMAS EN MATERIA DE NARCOMENUDEO,
EXPOSITORA EN CURSO DE CAPACITACION LA REFORMA PENAL EN BAJA
CALIFORNIA, FORO EIL, NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL A UN ANQ DE SU
IMPLEMENTACION EN BAJA CALIFORNIA, EXPOSITOR DEL CURSO NUEVO SISTEMA
DE JUSTICIA PENAL, PARA ELEVAR LA CALIDAD Y CALIDEZ EN LA PRESTACION DE
LOS SERVICIOS PUBLICOS, CURSO DE MULTIPLICADORES PARA DEFENSORES
PUBLICOS DEL NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL, CURSO DE CRIMINALISTICA
PARA DEFENSORES PUBLICOS DEL NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL, CURSO DE
CRIMINALISTICA PARA DEFENSORES PUBLICOS DEL NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA
PENAL, TAMBIEN, OTRO, CURSO DE MULTIPLICADORES PARA DEFENSORES
- PUBLICOS DEL NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL, EXPOSITOR EN LA PLATICA
CONSOLIDACION DEL NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL, PONENTE EN ACADEMIA
DE LOS JUICIOS ORALES PARA ESTUDIANTES DE DERECHO EN BAJA CALIFORNIA,
PONENTE EN ACADEMIA DE LOS JUICIOS ORALES PARA ESTUDIANTES DE DERECHO
EN BAJA CALIFORNIA, TAMBIEN, EXPOSITOR EN LA PLATICA CONSOLIDACION DEL
NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL, EXPOSITOR EN LA PLATICA CONSOLIDACION
DEL NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL, EXPOSITOR EN LA CONFERENCIA JUICIOS
ORALES, EXPOSITOR EN LA PLATICA NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL, PONENTE
EN ACADEMIA DE LOS JUICIOS ORALES PARA ESTUDIANTES DE DERECHO PENAL EN
BAJA CALIFORNIA, TAMBIEN, GRUPO DE TRABAJO PARA EL FORTALECIMIENTO DE
LAS AREAS DE CAPACITACION DE LAS DEFENSORASPUBLICAS, INSTRUCTOR
CLINICA DE DEFENSORIA PUBLICA EN EL NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL,
SEMINARIO SENTENCIA CASO DE ROSENDO RADILLA, TALLER DE JUICIOS ORALES,
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CURSO PROYECTO SETEC-MSI, CURS® TECNICAS DE INVESTIGACION,
ACTUALIZACION DE DERECHO SUSTANTIVO, CURSOS PREVIOS A JUICIOS,
INSTRUCTOR DE SETEC, DERECHO PROCESAL PENAL, CICLO DE CONFERE‘\ICIAS
IMPUGNACI(SN TECNICAS DE ARGUMEN} ACION JURIDICA, EXPOSITOR EN LA
PLATICA DEL NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL, EXPOSITOR EN LA PLATICA EL
PAPEL DEL PERITO TRADUCTOR: Y DEL INTERPRETE EN EL NUEVO SISTEMA DE
JUSTICIA PENAL, EX?OSITOR:_ N'LA PLATICA DEL NUEVO SISTEM DE JUSTICIA
PENAL, DOCENTE EN.PROGRAMA DE CAPACITACION 2012 PAR EFENSORES
PUBLICOS, CONSOLIDACION DEL NUEVO SISTEMA' DE JUSTICIA PENAL, EXPOSITOR
EN LA PLATICA DEL NUEVQ SISTEMA DE JUSTICIA PENAL, DOCENTE EN L

SIMULACRO DE JUICIO ORAL EN EL MARCO DEL XXXIX ANIVERSARIO DE LA UNIDAD
ACADEMICA, EXPOSITOR EN SENSIBILIZACION SOBRE EL NUEVO SISTEMA DE
JUSTICIA PENAL, CONFERENCISTA EN CONFERENCIA DE SISTEMA DE JUSTICIA
PENAL A LOS ALUMNOS UNIDEP, Y ACTUALIZACION SOBRE. LA NUEVA LEY DE
AMPARO, ESTO HA SIDO UNO DE LOS FACTORES MAS IMPORTANTES PARA EMITTR MI
VOTO, GRACIAS. EL MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLQ, DIJO, VOY
A SER MUY BREVE, COMPARTO LA OPINION DEL  COMPANERO - EMILIO
CASTELLANOS, PERO QUIERO AGREGAR QUE A MI ME DETERMINA MAS QUE ELLA
CONOCE PERFECTAMENTE EL NUEVO SISTEMA POR QUE HA ESTADO DENTRO DEL
NUEVO SISTEMA, SI BIEN ES CIERTO DENTRO DE LA DEFENSORA PUBLICA, PERO SE
COMPARTE AHI, CONOCE EL SISTEMA, SABEN COMO SE LLEVAN LAS AUDIENCIAS,
PORQUE I,AS HA PRACTICADO DESDE QUE INICIO EL SISTEMA EN MEXICALI, BAJA

CALIFORNIA, SI, "EN SEGUNDA INSTANCIA NO LA CONOCEMOS PORQUE .

PROBABLEMENTE NO NOS HAYA TOCADO: EN LAS SALAS EN LA QUE PERTENEZCO
QUE HAYA SIDO ELLA LA DEFENSORA, PERO HE OIDO REFERENCIAS Y LAS DEBE DE
TENER LA MAGISTRADA MIREYA Y EL MAGISTRADG GUSTAVO MEDINA, DE LA
FORMA DE ACTUAR DE LA ABOGADA COMO DEFENSORA, TENGO MUY BUENAS
REFERENCIAS, MUY BUENA DEFENSORA ENTONCES S1 ES BUENA DEFENSORA Y -

CONOCE EL SISTEMA PUEDE SER BUEN JUEZ, SIMPLE Y SENCILLAMENTE, ESO FUE
LG QUE ME DETERMINO A VOTAR POR ELLA. La MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA

ARAMBLRO, COMENTO, §i, EN RELACION AL VOTO QUE ACABO DE EMITIR HE DE
"A"\TIFE‘GTAR QUE LO QUE A Mi ME LLEVO A DARLE VOTO A FAVOR A LA

SU EXPEDILN TE "EN DONDE DEFINITIVAMENTE EN LOS REQUISIIOS DE
ELEGIBILIDAD PUES ESTA, FUE PERFECTAMENTE ACREDITADA PORQUE 81 NO, NO
HUBIESE AVANZADO EN ESTE PROCESO, EN LA EVALUACI(')N PSICOMETRICA AUN
CUANDO SE PUEDEN ESTABLECER EN EL MISMO DICTAMEN SITUACIONES QUE |
COMO. TODO SER HUMANO, NO TODOS VAMOS A SER LA PERFECCION ANDANDO*
PERO SI SE ESTABLECE QUE SU EVALUACION PSICOMETRICA ES ACEPTABLE, EL
EXAMEN TEORICO DE CONOCIMIENTOS BASICOS EN ESTE EXAMEN QUE SE IMPUSO
ﬁARA BUSCAR EL PERFIL Y EL JUEZ, COMO JUEZ DE CONTROL ELLA TUVO UN
EXAMEN DE NOVENTA, TUVO UNA CALIFICACI(:')N DE NOVENTA;*SIN TOMAR “EN’
CUENTA YO EN ESTE MOMENTO BOR LA CUESTIO‘J DE QUE LA COMPANERA DE
ENSENADA NO LLEVO A CABO LA CAPACITACION ESPECIALIZADA, NO LA HE DE

MENCIONAR, NO LA TOMO EN.CONSIDERACION i’ERO ‘SI - EN CUANTO PUES A LA ~

ENTREVISTA Y EVALUACION DE MERITOS, LO_QUE ARROJO AL FINAL, UNA
PUNTUACION FINAL DE 304.66, SIN EMBARGO, PARA Mi NO ES ESA PUNTUACION LO
QUE ME HIZO DECANTARME POR ELLA, SI NO EL HECHG DE QUE Si ESTAMOS
BUSCANDO UNA JUEZ DE CONTROL, EL SABER QUE ELLA SE HA DEDICADO DESDE EL
DOS MIL DIEZ, EN ESTE NUEVO SISTEMA A TRABAJAR COMO DEFENSORA DE OFICIO,
QUE SABE PERFECTAMENTE COMO SE LLEVA A CABO ESTOS JUICIOS DEL NUEVO
SISTEMA, ES LO QUE ME HIZO A MI PENSAR EN QUE ELLA TIENE EL PERFIL QUE ME
INTERESA PARA UN JUEZ EN ENSENADA, ESA ES LA CUESTION DESPUES DE
ANALIZAR TODOS SUS ESTUDIOS, TODAS LAS CONSTANCIAS QUE HIZO RELACION EL
MAGISTRADO CASTELLANOS, EN EL SENTIDO QUE TODO VA EN RELACION EN ESTE
NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL, Y ES POR ELLO QUE YO DETERMINE VOTAR A
SU FAVOR. EL. MAGISTRADO VICTOR MANUEL FERNANDEZ RU{Z DE CHAVEZ, DIJO,
YO QUIERO MANIFESTAR QUE LA REITERACION DE MI VOTO DEL DIiA DE AYER EN
FAVOR DE ARCE GONZALEZ TANIA MIROSLVA, EN APEGO AL PRINCIPIO DE
CONGRUENCIA QUE ES PARTE DEL PRINCIPIO DE LEGALIDAD INMERSO EN EL
ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL, S, POR ESO ES QUE ME HE APEGADO A ESE
PRINCIPIO DE CONGRUENCIA, POR OTRA PARTE EN CUANTO A LA MOTIVACION
PARA VOTAR POR ELLA, HAGO PROPIA LAS EXPRESIONES DE MI COMPANERA
MAGISTRADA MIREYA BELTRAN, HAGO PROPIA Y SEAN . REPRODUCIDAS EN FORMA
EXACTA SOLO AGREGARIA QUE CORRESPONDE A NOSOTROS COMO AUTORIDAD,
COMO AUTORIDADES A RESOLVER, ANALIZAR EL CONTENIDO DE BICTAMENES, DEL
DICTAMEN PERICIAL  RELATIVO AL ESTADO PSICOLOGICO, ¥ NO A - LA
MANIFESTACION QUE SENALA EL PERITO SI NO A NOSOTROS NOS CORRESPONDE
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VALORARLO, Y DECIDIR SOBRE ELLO, HAGO TAMBIEN PROPIA LA
FUNDAMENTACION QUE EXPRESO Y  QUISIERA AGREGARLE = COMO
FUNDAMENTACION LA FRACCION IIL, DEL ARTICULO 116 CONSTITUCIONAL, AL CUAL
NOS APEGAMOS Y SUMAR QUE LA CARRERA JUDICIAL DE LA LICENCIADA- TANIA
MIROSLAVA ARCE GONZALEZ, DESTACA® POR SER SUPERIOR A LA OTRA
COMPARERA POSTULANTE DE ELLA, POR ESO ES QUE:MI YOTO SE APEGA A FAVOR
DE ELLA, LA REITERACION DE MI VOTO ES EN BASE A ESOS MOTIVOS, ES TODO
MUCHAS GRACIAS. EL MAGISTRADO GUSTAVO MEDINA CONTRERAS, MANIFESTO, MI
VOTO A FAVOR DE LA LICENCIADA CLAUDIA PAMELA TOM JIMENEZ, ES EN RAZON
DE QUE EN DICHA ENTREVISTA DURANTE A SU CARRERA, SUPERIOR A SIETE ANOS:
EN EL ORDEN PUBLICO Y ADSCRITA AL NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL DESDE
QUE ESTE ENTRQ EN VIGOR EN LA CIUDAD DE MEXICALI EN EL ANO DOS MIL DIEZ,
ADEMAS DE 'QUE ACREDITO TODAS LAS ETAPAS Y AQUI HICIMOS UNA
COMPARACION COMO LO HICIERON TODOS LOS COMPANEROS, EN CUANTQ A LOS
REQUISITOS DE ELEGIBILIDAD, AMBAS PARTICIPANTES LO ACREDITARON, LA

E LUA;CIéN PSICOMETRICA FUE ACEPTABLE PARA LAS DOS CONCURSANTES, ST~

A TUVIERON ALGUNAS OBSERVACIONES, LAS DOS SALIERON EN EL
RESCLTADO FINAL ACEPTABLES. EN EL EXAMEN TEORICO DE CONOCIMIENTOS LA
LICENCIADA CLAUDIA PAMELA OBTUVO UNA CALIFICACION DE NOVENTA,

JUSTICIA PENAL, QUE PARA MI RESULTA MAYOR CAPACITADA LA LICENCIADA TOM -
JIMENEZ, POR: HABER LLEVADO A CABO ESTE CURSO DE CAPACITACION

VEINTISIETE TOM Y OCHENTA Y CUATRO TANIA MIROSLAVA, HACIENDO ‘UN
PUNTAJE FINAL DE TRECIENTOS CUATRQ PUNTO SESENTA Y SEIS, PARA TOM:
JIMENEZ Y DOSCIENTOS SESENTA Y CUATRO PUNTQ CINCUENTA Y UNQO PARA TANIA
MIROSLAVA, ES POR ELLO QUE CLAUDIA PAMELA TOM JIMENEZ ES LA PERSONA
PARA MI MAS CAPACITADA PARA OCUPAR EL CARGO DE JUEZ DE CONTROL, YA QUE
CUENTA EN SU CARRERA LA TOTALIDAD DE LA MISMA DENTRO DE LO QUE ES EL
NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL, POR ELLO A PARTICIPADO EN CIENTOS DE
AUDIENCIAS TANTO EN PRELIMINARES COMO EN EL JUICIO ORAL, COMO BIEN LO

QUE ELLA PARTICIPO Y EN LA CUAL SE DESEMPENG DE MANERA SATISFACTORIA Y
LO QUE ADEMAS DE DAR UNA EXPERIENCIA EN RELACION A DICHO SISTEMA DEL:
QUE SE LE ESTA DESIGNANDO, Y AGREGO QUE SI BIEN ES CIERTO QUE AMBAS
PARTICIPANTES TENIfAN LA OPORTUNIDAD DE SER DESIGNADAS, PERQ SIN
EMBARGO DEBEMOS DE ELEGIR A LOS MEJORES, Y A LOS DE CON MAYOR

JIMENEZ, CUMPLIENDOG POR ELLO SATISFACTORIAMENTE LOS REQUISITOS QUE

SENALAN LOS ARTICULOS 130 Y 152 DEL REGLAMENT( DE CARRERA JUDICIAL DEL
ESTADQ: DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO, PARA SER DESIGNADA PARA JUEZ DE
CONTROL EN EL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, EL
MAGISTRADO RAUL GONZALEZ ARIAS, COMENTO, YO QUIERQ RAZONAR MI VOTO
EN EL SENTIDO DE QUE, S1 SE DIERON CUENTA AYER VOTE A FAVOR DE LA
LICENCIADA TANIA POR LOS MOTIVOS QUE YA TODOS CONOCEMOS Y ANALIZAMOS
DESDE ANTES DE LLEGAR AYER A ESTE PLENO, PORQUE YA NOS LOS HABIAN DADO,
NO OBSTANTE DE ESO, TUVE QUE SACRIFICAR MI VOTO PARA DAR POR TERMINADO
ESTO, PORQUE SI NO HUBIERAMOS QUEDADO EMPATADOS OTRA VEZ, ESE ES EL
MOTIVO DE MI VOTQ, PERO MI VOTO EL DE AYER QUE ES EL UNICO QUE VALE ESE
ES VOTO PARA TANIA Y HOY VOTE EN SENTIDO CONTRARIO PARA DAR POR
CONCLUIDO ESTE PLENO, DE NO SER ASI HUBIERAMOS QUEDADO EMPATADOS OTRA
VEZ, ENTONCES SACRIFIQUE MI VOTO ESO ES LO QUE QUIERO QUE QUEDE
ASENTADO. EL MAGISTRADO VICTOR MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, COMENTO,
YO BREVEMENTE, QUIERQ PEDIR QUE SE ME TENGA LOS CONCEPTOS VERTIDOS
POR 1,08 LICENCIADOS FERNANDEZ RUIZ DE CHAVEZ Y LA LICENCIADA MIREYA SI
ME LO PERMITEN, DE PORQUE VOTAN A FAVOR DE LA MAYORIA, EN BENEFICIO DE
LA LICENCIADA TOM, EN DADO A ESTA SESION ERA PARA ANALIZAR MERITOS NADA
MAS .QUIERO. DEJAR ESTABLECIDO LO SIGUIENTE, INDEPENDIENTEMENTE DE.LO
QUE SE EVALUA EN EL DICTAMEN QUE. NOS PRESENTO EL CONSEJO DE LA
JUDICATURA, LOS MERITOS A M1 JUICIO SON SUMAMENTE DISTANTES, Y ESTO LO
ADVIERTO CONCRETAMENTE, ME LLAMA LA ATENCION DE DOS COMPANEROS DE

AQUI QUE FORMAN PARTE DEL CONSEJQO DE LA JUDICATURA, TRES CON EL.

PRESIDENTE, SI ERA DE MERITOS PUES HAY UNA ABISMAL DE DIFERENCIA ENTRE LA
CALIFICACION DE UNA Y OTRA, LA LICENCIADA TOM PRESENTA 27 PUNTOS CONTRA
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84 DE LA LICENCIADA ARCE GONZALEZ, UNA PARTE, POR OTRA ADVIERTO EL QUE

SE HAN APARTADO TOTALMENTE DE LO QUE ESTABLECE EL ARTICUL® 116 DE LA
CONSTITUCION GENERAL Y EL 62 DE LA LOCAL, POR CUANTO A QUE CLARAMENTE
QUE SI BIEN OBLIGA $1 ESTABLECE QUE PREFERENTEMENTE SE DEBERA ATENDER

A LAS PERSONA QUE FORMAN PARTE DEL PODER JUDICIAL, Y ES‘O NO CREO QUE -

ESTE EN TELA DE DISCUSION POR QUE NOSOTROS REPRESENTAMOS AL ORGANO
MAXIMO DE ESTE POGDER, PUES CREQ QUE DIGAMOS QUE TOMAMOS MUCHQ EN

“CUENTA, DIFIERG TOTALMENTE DE LOS EXPUESTO POR ‘LA MAYORIA DE MIS

COMPANEROS CON EL RESPETO DEBIDO Y AL MISMO TIEMPO QUIERG DEJAR A .

SALVO LA PERSONALIDAD DE LA LICENCIADA TOM QUIEN NO CONOZCO, COMO DE

LA MISMA FORMA TAMPOCO CONOZCO-A LA LICENCIADA ARCE, NO TENGO EL
GUSTO, LA CONOZCO POR REFERENCIAS PARA ESO LOS QUE NOS ENVIA EL CONSEJO
DE LA JUDICATURA, PERO SIN QUE SEA DETERMINANTE TAMPOCO, PORQUE AQUI
SE HA DADO CASOS E INCLUSIVE USTEDES VAN A RECORDAR PLENO
EXTRAORDINARIO, QUE TUVIMOS HACE: TIEMPO, DE QUE CAUSA DE DISENTIR DEL
CONSEJO DE LA JUDICATURA NOS CAUSO UN JUICIO POLITICO. MUCHAS GRACIAS.
LA _MAGISTRADA MAR{A ESTHER RENTERfA IBARRA, COMENTO, 81, NO SE, PERO
IGUAL EN EL MISMO SENTIDO YO ME ADHIERO A TODO LO MANIFESTADO POR EL
LICENCIADO CASTELLANOS, LICENCIADO JIMENEZ, LICENCIADA MIRIAM, POR EL
LICENCIADO MEDINA Y BUENO CADA QUIEN ES LIBRE Y CON TODO RESPETO
TAMBIEN QUE ASi DEBE SER, INTERPRETA, ANALIZA ¥ CONCLUYE, YO, DE MI PARTE,

LOS MERITOS COMO TAL SE CONOCEN EN EL CONSEJO DE LA JUDICATURA, PARA Mi
DIFIEREN-MUCHO A LO QUE EN EL PLENO DE NOSOTROS QUE SOMOS LOS QUE

EXEGIMOS A LOS NUEVOS JUZGADORES DEBEMOS DE CONSIDERAR COMO MERITOS,
RECORDARAN USTEDES QUE REALMENTE DESDE QUE SE INSTITUY O EL INSTITUTO
DE CAPACITACION DE NOSOTROS SE ADOPTG LA PALABRA O TERMINO: MERITOS
]’ARA HACER REFIiRENCIA A LOS CURSOS A LA CAPACITACION, AL IN I‘ERES EN EL

C‘ONCURSO D]" OPOSICION DE UNA PERSONA RESPECTO DE OTRA PARA Mi
INCLUY EN OTRAS SITUACIONES QUE SON PRECISAMENTE LA§ CALIFiCACIONES DE

( M() SE HA DISTINGUIDO YA EN SU EJERCICIO ESPECIFICO EN CADA CASO Y

TAMBIEN OBVIAMENTE LOS MERITOS QUE ENTENDEMOS DE ACUERDO AL

LENGUAJE Y LA TERMINOLOGIA QUE UTILIZA EL INSTITUTO DE CAPACITACION,
PARA Mi EL CRITERIO DE MERITOS AQUI EN ESTE PLENO ESTA INTEGRADO POR

OTROS ASPECTOS QUE NO ESTA INTEGRADO EN LA PALABRA MERITOS TAL Y COMO
LA UTILIZA EL INSTITUTO Y QUE ES$ LO QUE REALMENTE AL FINAL DICE DE TODAS®

ESAS PARTES DE CONCURSO DE QPOSICION EN QUE CUANTO PUNTAJE ES EN
MERITOS Y EN CUANTO PUNTAJE NO ES EN MERITOS CONCURSOS, CURSOS,

CONFERENCIAS, QUE HAYA SIDO INCLUSO QUE LA SENORA TOM SE DISTINGUE

PORQUE ADEMAS EN VARIAS OCASIONES ES EXPOSITORA Y DA DIFERENTES CURSOS
PARA DIFERENTES ALUMNOS, ENTONCES ESO ES PARA MI ES UNA EXPERIENCIA ..

GRANDE, Y QUE EL COMPANERO MAGISTRADO MEDINA LO DIGA, QUE EL HA SIDO
JUEZ EN_EL NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL Y QUE HAYA OBSERVADO. SU
ACTUACION Y QUE LA RECOMIENDE DE ESA MANERA PUES PARA MI ESOS MERITOS
ESTAN SATISFECHOS DE ESA FORMA, MUCHAS GRACIAS. EL MAGISTRADO FAUSTO
ARMANDQ LOPEZ MEZA, COMENTO, YA PARA CONCLUIR PORQUE YA VAN HACER
LAS TRES DIGO SI ALGUIEN MAS QUIERE HACER USO DE LA VOZ, PRIMERAMENTE,
YO HAGO MIAS LAS MANIFESTACIONES QUE HIZO SU EXPOSICION LA LICENCIADA
MIREYA, EL LICENCIADO VICTOR, EL LICENCIADO VICTOR VAZQUEZ, PERO QUIERO
AGREGAR ALGO, MIREN, TODOS, LA VERDAD ES QUE LAS DOS PARTICIPANTES

TIENEN VASTA EXPERIENCIA, DESDE MI OPTICA Y ESTE SOSTENGO EL VOTO QUE YO
Di, LO TIENE MAS LA LICENCIADA TANIA MIROSLAVA, SE HABLA DE EXPERIENCIA Y -

DE QUE NADA MAS ES EXPERIENCIA EN EL TEMA NOS DECIAN AQUI, LA COSA ES QUE
EFECTIVAMENTE TANIA MIROSLAVA APARTE DE QUE TIENE MAESTRIA, EL GRADO

LO OBTUVO A UN TEMA RELATIVO A ESTE TIPO DE JUEZ, VERDAD, SE VA A TRATAR

DE QUE VA A SER DE CONTROL Y EFECTIVAMENTE, DICE QUE SI EL GRADO LO
OBTUVO CON UNA INVESTIGACION LA LIBRE VALORACION DE LA PRUEBA EN EL
NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL BAJA CALIFORNIA, PERO ADEMAS ES MAESTRA,
ES CATEDRATICA UNIVERSITARIA Y DA VARIAS CLASES DE ESTE TEMA ASIMISMO,
PERO .ADEMAS, TIENE CARRERA JUDICIAL POR MUCHO TIEMPO Y LA LICENCIADA
PANELA TOM HA SIDO SERVIDORA PUBLICA A PARTIR DEL DOS MIL DIEZ, NO LE VEOQ
YO POR DONDE ESTA LA EXPERIENCIA SUPERIOR, SIN EMBARGO YA SE VOTO YA SE
PIJO QUIEN DEBE DE SER LA JUEZ, SE VOTO SE DEBE DE RESPETAR PERO YO QUIERO
QUE QUEDE PATENTIZADO QUE LA QUE MEJOR EVALUACION TIENE PARA SER JUEZ
ES PRECISAMENTE TANIA MIROSLAVA ARCE GONZALEZ Y RATIFICO Y REPRODUJO
Y HAGO MIAS LAS MANIFESTACIONES DE LA LICENCIADA MIREYA, DEL LICENCIADO
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VICTOR Y VICTOR, ES TODO. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO
VASQUEZ, DIJO, GRACIAS MAGISTRADO ALGUIEN MAS, CON ESO YA SE
EXPRESARON LOS MOTIVOS, EL MAGISTRADO’ EMILIO CASTELLANOS LUJAN,
PREGUNTO,ADSCRITA A QUE PARTIDO JUDICIAL VA A“QUEDAR PARA_.QUE NO
TENGAMOS QUE REALIZAR UN PLENO EXTRAORDINARIO, NO LO. PROPONE EL
CONSEJO. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDQ VASQUEZ, COMENTO, NO,
NO L.O PROPONE, PERO VA A TENER SU SEDE EN TIJUANA PORQUE AHI FUE DONDE SE
ESTA EL DE HERRERA. EL MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LU JAN, COMENTO,

VA A ESTAR ADSCRITA EN TIJUANA, ES QUE LA LEY DICE ADSCRIPCION. EL

MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, DIJO, NO LO HABLAMOS-

PROPIAMENTI% DE ADSCRIPCION, PORQUE ACUERDESE QUE EN ESTE TEMA YA
TENEMOS UN ACUERDG EN EX PLENO PARA QUE SI NOS PUEDE AUXILIAR EN OTRO
PARTIDO JUDICIAL. EL_MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LUJAN, DIJO,
PERDONEME, PERO VA CONTRA LA CONSTITUCION Y CONTRA LA LEY ORGANICA, ES
ADSCRIPCION Y SI NO, PUES ESTA VIOLANDO LA CONSTITUCION, UN ACUERDO NO

PUEDE ESTAR POR ENCIMA DE LA CONSTITUCION. EL MAGISTRADO PRESIDENTE *

JORGE ‘ARMANDO VASOUEZ EN USO DE LA VOZ, MANIFESTO, AQUIL ESTA SIRVA EL
PRESENTE MEDIO PARA ENVIAR UN CORDIAL SALUDO, BLABLABLA, EN FECHA SEIS
DE JULIO DEL PRESENTE ANO AUTORIZO EL ESCRITO DE RENUNCIA PRESENTADO
P R EL LICENCIADO HECTOR'HERRERA 'ROBLES EN CARGO DEL JUEZ DE 'CONTROL
DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO CON EFECTOS A PARTIR DEL UNO DE AGOSTO

DEL 2017, EL JUEZ HECTOR HERRERA ROBLES TAMBIEN ESTUVO DESIGNADO COMO:

JUEZ DE'CONTROL DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO, HASTA AHI, LA ADSCRIPCION
NUNCA HUBO ADSCRIPCION SIMPLEMENTE ELLOS TIENEN SEDE EN EL PARTIDO
JUDICIAL DE TIJUANA, Y AHI ES DONDE ELLOS OPERAN, SI POR ALGUNA RAZON
NECESITAMOS AUXILIAR EN UN JUICIO ORAL O UNO DE LOS JUECES; LO QUE
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HACEMOS ES POR ACUERDO DE ESTE PLENO, CON LAS FACULTADES QUE ME -
CONFIRIERON, EL DE SOLICITARLE QUE NOS AUXILIE UNO U .OTRO PARTIDO

JUDICIAL AFORTUNADAMENTE AHORITA NO LO HEMOS HECHO MAS QUE EN
TECATE Y. EN ROSARITO Y NOS HA AYUDADO MUCHO PARA FODER SER EFICI@.NTES

EN LAS ‘SOLICITUDES QUE NOS ESTAN PRESENTANDO EL MINISTERIO PUBLICO DE:

TAL MANERA DE QUE EN ESTE CASO AL IGUAL QUE_EL ANTERIOR JUEZ_HECTOR'

HERRERA ROBLES, ESTARA ADSCRITA O TENDRA'SU SEDE MAS BIEN, PARA NO

HABLAR ESTE TEMA DE ADSCRIPCION PERO PUEDE SER ITINERANTE, PUEDE POR
ALGUNA RAZON AUXILIARNOS EN ALGUNOS OTROS PARTIDOS JUDICIALES, LO
HEMOS HECHO DE MEXICALI A TIJUANA, DE TIJUANA A MEXICALL DE ENSENADA A
TIJUANA Y NOS HA DADO RESULTADOS MUY POSITIVOS PRECISAMENTE POR EL
NUMERO DE JUECES QUE TENEMOS, NO HA HABIDO NINGUN CONTRATIEMPO EN ESE
ASPECTO, FINALMENTE SON JUECES DE CONTROL. EL MAGISTRADO EMILIO
CASTELLANOS LUJAN, PREGUNTO, PUEDO ACLARAR, Si, PERO LA CONSTITUCION
ESTABLECE QUE LA ADSCRIPCION DE LOS JUECES CORRESPONDE AL PLENO DEL
FRIBUNAL A PROPUESTA DEL CONSEJO DE LaZJUDICATURA Y SI HAY UN
REGLAMENTO QUE SE HAY ;A?ROBADO POR f’

CONTRA LA CONS’ rrruzﬁ()N QUIERO QUE o/-
QUEDA ADSCRITA AL J’AR TIDY JUDICIAL D
FAVOR, . | ‘
SE CLAUSURA LA ESION, STENDO LASCAPBRCE HORAS CON CUARENTA Y OCHO
MINUTOS DEL /DiA DE /DIECISIAS” P AGOSTO DE. DOS MIL DIECISIETE,
LEVANTANDOSE LA PRESENTE A¢FAPARA CONSTANCIA, FIRMANDO LOS QUE EN
ELLA INTERVINIERON ANTE AA/SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS QUE
AUTORIZA Y DA FE. i/4 -

ASENTADO QUE ESTA PERSONA

LIC. JORGE ARMANDO VASQUEZ
MAGISTKADO PRESIDENTE

¢ CEBREROS SAMANIEGO
A GISTRADO

YORIA O POR LO QUE SEA, ES™

COMO JUEZ DE CONTROL, POR
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