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EN MEXICALL, CAPITAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SIENDO LAS NUEVE HORAS
DEL DiA DOCE DE ENERO "DE DOS MIL DIECIOCI—IO PREVIA CONVOCATORIA

MISMA FECHA Y LUGAR;
SUPERIOR DE'EJUSTICIA DEL

IBARRA,-'.CO’\TA’\IDO CON PREVIA AUTORIZACION PARA NO ASISTIR, LA ULTIVIA
DEBIDO A INCAPACIDAD MEDICA, Y LOS TRES PRIMEROS POR ENCONTRARSE EN

. ?E‘%ION DE LA SEGUNDA SALA. EXISTIENDO QUORUM LEGAL, SE DECLARO ABIERTA LA

bESiUV DE PLENO, Y SE. PONEA C‘ONSIDERACION DE LOS PRESENTES, EL SIGUIENTE
ORDEN DEL DIA

1 LECTURAYA?ROBACION ENSU CASO DEL ORDEN DEL DIA. .

2. UNICO: PROCESO DE EVALUACION PARA EFECTOS DE RA_TIF [CACION EN EL
CARGO DEL LICENCIADO CARLOS ALBERTO FERRE ESPINOZA, COMO TUBZ

T DE PRIMERA INSTANCIA EN MATERIA CIVIL DEL PODER JUDICIAL Dﬁiﬁ

o ESTADO : DE  BAJA CALIFORNIA; CONFORME LO SOLICITADO POR. LL.

. CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL ES‘ ADO;, MEDIANTE OFICIO SG/353/2017
‘ DIECISIETE. g

FE DEL TRIBUNAL SUPERIOR
S, DIO CUE‘\'TA CON.EL

] ECTO DEL LICENCIADO
A EN MATERIA

Fleno de este THGUHA ;
del Lfcenmado CARL npefforcomo JUEZ“DE PRIMERA

=S TADO DE BAJA CALIFORNIA, CON:

diez ¢é octiubre de dos mil dlec:srete ‘el cual se tuvo a la vista,
riolivo de la elaboracion de dicho dictamen, y fue debidamente analizads.

La conclusion a la que Hlego el Consejo de la Judicatura del Estado en su dictamen aprobado
en sesién plenaria de siete de diciembre de dos mil diecisiete, es en e sentido de recomendar la
ralificacion  del Licenciado CARLOS ALBERTO FERRE ESPINOZA, para que confinde
desempefiandose como JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA EN MATERIA CIVIL DEL PODER JUDICIAL
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, CON ADSCRIPCION ACTUAL AL JUZGADQ SEGUNDO DE LO
CIVIL DEL PARTIDC JUDICIAL DE TIJUANA, BAJA CALIFORNIA, por el periodo que contempla el
articulo 62 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California, reformado
mediante decreto no. 274, publicado en el Periédico Cficial no. 6 de fecha dos de febrero de dos mil
siete, Tomo CXIV, tal como se recemienda por el Consejo de la Judicatura del Estado.

El dictamen se sustenfa en los rubros principales idenfificados del | a IV, y que son los
siguientes: I.- Aspectos a evaluar, .- Actividades efectuadas para la evaluacion; fll.- Resuitados de la
Investigacion y IV.- Resumen de los elementos aportados por el Juez.

La opinién que se somete a este Honorable Pleno del Tribunal Supericr de Justicia del Estado,
es en el senfido de adhesién a la propuesta del Consefo de la Judicatura, para ratificar al JUEZ
CARLOS ALBERTO FERRE ESPINOZA,en su cargo de JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA EN MATERIA
CiVIL DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADOQ, al estimarse fundados vy sustentados los datos obtenidos,
puesto ue se precisaron las normatividades aplicables, tales como la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soherano de Baja California, la Ley Organica del Poder Judicial del Estado y el Reglamentc de
Carrera Judicial, asi como los medios por los cuales se obtuvieron los resulfados plasmados, ademas se
establecieron claramente los razonamientos fomados en cuenta para arribar a la conclusion de
ratificacion que se recomienda.

. Entre otras cuestiones, destaca que durante su desempefio como Jusz en el periodo de

evaluacion, su Juzgado a cargo del funcionario a valuar, recibit diez visitas:

Visita ordinaria realizada fos dias 17 y 18 de enero del 2013;

Visita ordinaria desarrolfada los dias 10 y 11 de junio del 2013;

Visita ordinaria efectuada los dfas 16 y 17 de enero del 2014;

Visita ordinaria desarrollada los dias 12 y 13 de junio del 2014,

Visita ordinaria realizada los dias 19 y 20 de snero del 2015,

Visita ordinaria practicada los dias 15 y 16 de junio del 2015;

Visita ordinaria efectuada los dias 14 y 15 de enero del 2016;

‘ exbedrenre fcrmado con
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Visita ordinaria efectuada los dfas 13 y 14 de junio del 2016;

Visita ordinaria desarroliada los dias 12 y 13 de enero del 2017;

Visita ordinaria para efectos de ratificacién practicada los dias 14 y 15 de agosto dei 2017.

Del andlisis del resuitado de tales visitas de inspeccion, se observa en cada una de ellas, que
no se present queja alguna en contra de funcionario o empleado administrativo, ef personal del juzgado
se encontraba laborando de manera normal y funcional, ademas de que /as instalaciones del juzgado se
encontraban debidamente asoadas y ordenadas, y si bien respecto de la visita realizada ios dias 12 y 13
de junio de dos mil catorce, relafiva al periodo comprendido del 17 de enero al 11de julio del mismo ario,
el visitador hizo constar que de la revision del Libro de Sentencias, se desprendia que el Juez evaluado
reportd tres sentencias definitivas pendientes de dictado en relacion con los expedientes W
Mem que acorde a la informacién vertida por el mismo juez, las correspondientes sentencias
sf fueron dictadas en fechas 23 y 28 do enero de dos mil catarce, respectivaments, y en lo atinente a fa
visita realizada los dias 15 y 16 de junic de dos mil quince, correspondiente al periodo comprendido del
16 de enero al 12 de julio de dos mil quince, el Visitador indicé que se registraron 49 promociones
pendientes de acordar, solamente dos se encontraban fuera de término, y por lo que hace a la visita
realizada los dfas 12 y 13 de enero del afio en curso, refativa al perfodo comprendido dol 13 de junio al
11 de enero de dos mil diecisiete, se observé que de 353 audiencias programadas, se difirieron 174,
solamente una fue diferida por causas atribuibles al Juzgado, como Jo fue que el Actuario no descargé el
expediente. :

Las incidencias referidas a juicio del suscritc se estiman minimas. ; ;

En lo que corresponde a las observaciones del publico, se advierte fueron remitidos sendos:
oficios a tas Universidades que tuvieran registrada la Carrera de Licenciado en Derecho, asi como a /as;
Barras, Colegios y Asociaciones de Abogados que estuvieran registrados en la Direccién de Profesiones
del Estado, a frn de que em/llaran su opm/én respecto al desempefio del Juez sufeto al proceso de

Instancia en Materia Civil del Poder Judicial del Estado, esto es debido a que conocen su
frayectoria profesional iimpia, honesta y con un alto sentido de responsabilidad en el
desemperia de sus funciones.
Escrito de fecha 12 de octubre del 2017, firmado por la Maestra Ana Maria Gonzélez tedina,
en su carécter de Directora del Centro de Estudios Universitario, Faculiad de Derecho, campus
Tijuana, mediante el cual sefiala que el Licenciado Carlos Alberto Ferré Espinoza, Juez de'
Primera Instancia en Materia Civil, adscrito af Juzgado Segundo Civil, del Partido Judicial de;
Tijuana, se ha desempefiado en todo momento , de acuerdo a los principios que marca nuestra
legislacion, cuidando de manera especial los tiempos que marcan los procedimientos en fos
asunfos judiciales que liene a su carge, por fo que la opinién respecto a su actuacion como
. Juez, es favorabie al mismo. 3
v Escrito de fecha 16 de octubre del 2017, signado por el Licenciado Roberto Gallegos Torres,”
i en su caractor de Presidente de la Barra de Abogados de Tijuana, A.C., mediante el cual emite

opinidn favorable respecto de la actuacién y desempenio del Licenciado Carlos Alberto Ferré

Espinoza, Juez de Primera Instancia en materia Civil, adscrito al Juzgado Segundo Civil, def

Partido Judicial de Tifuana.

Los escritos recibidos muestran todos opiniones favorables hacia el JUEZ CARLOS ALBERTO
FERRE ESPINOZA.

En cuanto a la informacion estadistica que comprende el periodo de ratificacion, del 12 de
enero do dos mif trece al 10 de octubre de dos mil diecisiete, el Juez dictd un total de 2,721 (DOS ML~

SETECIENTOS VEINTIUN) sentencias, en el pariodo comprendido del 12 de enero del:2013 al 10 de,,

octubre del 2017, de las cuales 2,021 (DOS MIL VEINTIUNO) corresponden a sentencias definitivas
700 (SETECIENTOS) a sentencias interlocutorias; respocto de las sentencias definitivas encontraimo

que:

1) Un total de 2,018 (DOS MIL DIECIOCHOQ) sentencias definitivas se dictaron dentro def:

término de 156 dias a que se refiere el punto de acuerdo 3.31 de Plenc del Consejo de la Judicatura del”
Estado, de fecha 10 de julio del afio 2003 y solfo 3 (TRES) se dictaron fuera de dicho término.

. 2) Por lo tanto e 99.85% (NOVENTA Y NUEVE PUNTO OCHENTA Y CINCO) de las
sentencias fueron pronunciadas dentro de término y el 0.15% (CERO PUNTC QUINCE) fuera del
término concedido.

Asimismo, en cuanto a las impugnaciones hechas valer en contra de sus determlnaclones
resulfé que se interpusieron 270(DOSCIENTOS DIEZ) recursos de apelacion en confra de las 2, 721
(DOS Mil. SETECIENTOS VEINTIUN) sentencias dictadas por el Juez (7.72%); de las que 93
(NOVENTA Y TRES) fueron confirmadas (3.42%), 13 (TRECE) modificadas (0.48%), 16(DIECISEIS)
revocadas (0.59%) y 88 (OCHENTA Y OCHO) en el rubro de otros (3.23%); porcentajes tomados en
proporcion contra el ntimero de resoluciones dictadas. .

Se interpusieron 55 (CINCUENTA Y CINCO} recursos de apelacién en contra de autos
dictados por el Juez, de los que 20(VEINTE) fueron confirmados (36.36%), 8 (OCHQ) modificados
(14.55%), 8 (OCHO) revocados (14.55%), y 19 (DIECINUEVE) en el rubro de otros (34.34%).

Se interpusieron 396 (TRESCIENTOS NOVENTA Y SEIS) juicios de amparo en contra de las,
2,721 (DOS MIL SETECIENTOS VEINTIUN) de sus determinaciones (14.56%); a su vez, de e850s:
tenemos que 105 (CIENTO CINCO) fueron concedidos (3.86%),102 (CIENTO DQOS) negados
(3.76%), 170 (CIENTO SETENTA) sobreseidos (6.256%), y 19 (DIECINUEVE) en el rubro de
otros(0.70%); porcentajes tomados en proporcién contra el niimero de resoluciones dictadas.

De un total de 9,887 (NUEVE MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y SIETE) audienclas
programadas en ol periodo comprendido del 12 de enero del 2013 al 10 de octubre def 2017, se’
celebraron 4,224 (CUATRO M. DOSCIENTOS VEINTICUATRO), se difirieron5,662 (CINCO MIL
SEISCIENTOS SESENTA Y DOS). de las cuales 4 (CUATRO) fueron poi causas Imputables al
{uzgado, asi mismo, 1 (UNA) fue declarada desierta.

Este dltimo dato estadistico, equivale e la celebracidn del 42.72% de las audienc:as
programadas y el diferimiento del 57.27%, dei cual el 0.07% es por causas imputables al juzgado,
asi como, el 0.01% declaradas desiertas.

El Consejero Presidente de la Comisién de Vigitancia y Disciplina, informé mediante oﬂc/o
CVD/200/2017, recibido en fecha tres de octubre del dos mil diecisiete, que el Juez sujeto a
ratificacion NO CUENTA con resoluciones de quejas administrativas procedentes en su contra.

Y Escrlio de fecha 06 de octubre de 2017, &gnado por el Licenciado José Ramén Maldonadoé

; Reyes, en su carécter de Presidente def Colegic de Abogados “Ignacio Burgoa Orihuela, A.C.%§
mediante el cual de acuerdo al punto niimero de 2 de la orden del dia, se acordé por mayoria
extender opinién favorable al Licenciado Carlos Alberto Ferré Espinoza, Juez de Primera:

RIBUNAL SUPFRIOR DE JUSTICIA
“SECRETARIA GENERAL
DE ACUERDOS
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ACTUALIZA CION Y ESPECIALIZACION DEL JUZGADOR

EN EL ANO 2013

1. Asistencia al curso: “Oralidad Mercantil”, organizado por el Poder Judicial del Estado de
Baja California, a través del Consejo de Ja Judicatura y el Instituto de la Judicatura, del 24 de junio al 19
de agosto de 2013.

2, Asistencia al XXXVII Congreso Nacional de la CONATRIB organizado por fa Comision
Nacional de Tribunales Supericres de Justicla de Jos Estados Unidos Mexicanos, A.C. y el Poder
Judicial del Estado de México, los dias 8 v 9 de noviembre de 2013.

En el afio 2014

1. Participacién en la Reunién Nacional de Jueces, organizado por la Comisién Nacional de
Tribunales Superiores de Justicia de los Estados Unidos Mexicanos, A.C., y el Poder Judicial del Estado
de Michoacan, el dia 27 de junio de 2014.

2. Asistencia a la Primera Reunién de la Red de Jueces de Proceso Oral Civil y Mercantil,
organizado por el Consejo de la Judicatura Federal y ef Tribunal Superior de Justicia del Distritc Federal,

los dias 1y 2 de julio de 2014,
En el afic 2015
1. Asistencia al curso-talfer: "Efecucién de Sentencias de Amparo’, organizado por el Poder
UBUNAL sunrmoge o JusTicaa Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y ef Instituto de la Judicatura del Estado, los -
SECEETQQJA GENEITAL, dias 6 y 7 de mayo de 2075, ‘
ERDOS 2. Asistencia al curso: “Introduccion a la Oralidad Ciwl organizado por el Poder Judicial del’
Estado a través del Consgjo de la Judicatura y el Institute de la Judlcatura del Estado, los dfas 28 y 29
de agosto de 2015
3. Asistencia al “XVIi Ciclo de Conferencias de Derecho Procesal Mexicano”, organizado
por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la Judicatura del
Estado, los dfas 10, 18 y 25 de noviembre de 2015.
En el afio 2016
1. Asistencia al curso: “Reglas de decision en materia probatoria”, organizado por el Poder
Judicial del Estado a fravés del Consefo de la Judicatura vy el Instituto de la Judrcatura del Estado, ef dia

26 de agosto de 2016. )

2. Asistencia a la conferencia: “EI  papel de los Jueces en el Arbitraje

Comercial”, organizado por el Poder Judicial def Estado a través del Consejo de la Judicatura y el

Instituto de la Judicatura def Estado, el dia 28 de septiembre de 2016.
OTROS ESTUDIOS FOMALES

« Constancia de no exigibilidad de Acta de Examen Reglamentario, de fecha 03 de marzo de 20175, -
oforgada por fa Coordinacién de Servicios Estudiantiles y Gestidn Escolar de la Universidad.
Autdnoma de Baja California, por obtener el Grado de Maestro en Ciencias Juridicas.

e Constancia de fecha, 12 de julic de 2017, otorgada por ef Instituto INJUS, B.C., por haber
terminado ef programa de estudios que comprende la Maestria en Derecho Procesal.

v  Reconocimiento de fecha junio 2013, oforgado por la Gomisién Nacional de Tribunales Superiores
de Justicia de los Estados Unidos Mexicanos, A.C., v el Poder Judicial def Estado de Durango, por
su destacada participacion como Congresista Tiular en el Primer Congreso Nacional de
Justicia CONATRIB-2013.

Conforme a los cuadros esquematicos de evaluacion, se tiene que obtuvo una calificacién final
de 9.5.

Por todo lo expuesto, es que a juicio de la presentacion que se expone, se recomienda y
se somete a su consideracion, la ratificacién del licenciado CARLOS ALBERTO FERRE
ESPINOZA efecto de contindie eferciende su funcion como JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA EN
MATERIA CIVIL DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, CON ADSCRIPCION
AL JUZGADO SEGUNDOQO DE PRIMERA INSTANCIA DE LO CIVIL DEL PARTIDO JUDICIAL DE.
TIJUANA, por el periodo que confempla ef articulo 62 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Baja California, en vinculacion con el articulo séptimo transitorio del DECRETO N°® 274,
PUBLICADQ EN EL PERIODICO OFICIAL No. 6, DE FECHA 02 DE FEBRERQO DE 2007, TOMO CXl1V,
MEDIANTE EL CUAL SE APRUEBAN LAS REFORMAS A LOS ARTICULOS 7, 8, 27, 34, 35, 55, 57,

58 59 60, 61, 62 53 64, 65 66__ 90 93 94 Y 109.”

CLAL TODOS CONOCEMOS, EXCELENTE TRABAJO, PGR LO _QUE
VOZ POR SI EXISTE ALGUN COMENTARIO DE USTEDE_S DENO. EXISTIRL{) ST ESTAMO
BE ACUERDO CON LA RATIFICACION, EL MAGISTRADO JOSE- LUIS -.CEBREROS
SAMANIEGO COME\'TO ES EVIDENTE QUE LO QUE AQUI SE HACE A MANERA DE
SINTESIS SE. CO\CUERDA FIELMENTE CON EL HISTORIAL DEL JUEZ EN CUANTO A'SU
ACTUACION DENTRO DEL AMBITO JURISDICCIONAL, LA SECUENCIA DEL ANALISIS
QUE SE HACE SOBRE LAS SENTENCIAS POR EL DICTADAS, LOS AUTOS, AUDIENCIAS,
ETCETERA, ES EVIDENTL QUE NO PODEMOS ADVERTIR SOBRE ELLOS ALGUNA
SITUACION QUE PUDIERA AFECTAR LA RATIFICACION DEL SENOR JUEZ, YO PIENSO
QUE NO TENEMOS ALGUN MOTIVO PARA RECHAZAR SU RATIFICACION Y TAMBIEN
ESTIMO QUE LOS. PUNTOS DE CONCLUSION QUE. A DVERTIMOS EN ESTA
EXPOSICION SON CORRECTOS Y LA RATIFICACION POR EL"TE) “:"\/IINO QUE CONSAGRA
EL ARTICULO 62.DE LA . CONSTITUCION .EN SUS TERNIINOS NO LE ENCUENTRO
PROBLEMA PARA SURATIFICACION, EL MAGISTRADO PE SIDENTE SALVADOR, JUAN
ORTIZ MORALES, DIJO, BIEN SI NO HAY ALGUNO OTRO CO’V[ENTARIO SI ESTAMOS DE
ACUERDO CON LA RATIFICACION DEL SENOR JUEZ POR UN PERIODO DE CINCO ANOS

QUE EN ELLA INTERVINIERON A‘\ITE LA SECRETARIA ‘GENERAL DE ACUERDOS QUE
AUTORIZA Y DA FE.
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